Nález US v kauze Dreithaler  (8.3. 1995) 
Návrh na zrušení dekretu 108/45 o konfiskaci nepřátelského majetku z důvodů:

a) Beneš nebyl legitimován k výkonu zákonodárné moci (jen NS, v případě rozpuštění jeho Předsednictvo)

b) Beneš nebyl legitimní prezident – dobrovolně abdikoval 5.10. 38

c) dekret je v rozporu:
I)
s tehdy platným ústavním právem
II)
v rozporu s Listinou ZPS

III)
v rozporu s normami MP o ochraně LP

IV) se zásadou právního státu
V) v rozporu se zásadami mezi civilizovanými národy
Odůvodnění US:

1) Beneš legitimován k dekretální normotvorbě:

a) neplatná abdikace Beneše – jednal pod nátlakem + znovu potvrzen vládou PSZ v r. 1942

b) MN uznání exilového státního zřízení

c) dekret 2/1940 o prozatímním výkon moci zákonodárné – návaznost na ústavní principy – stav ústavní nouze

d) dekret 11/1944 – formální kontinuita právního řádu s 1. republikou; od 30.9. 38 do 4.5. 45 doba nesvobody

e) ústavní zákon 57/45 o potvrzení dekretů za zákony a ú.z.

2) legitimita dekretu:

a) neodporuje civilizovaným zásadám – spravedlivé potrestání + MN konsens
b) přirozené právo na odpor čs. lidu

c) snaha čs. národa o uchování státnosti
d) nelze se dovolávat řádného zákonodárného procesu dle Ústavy v době, kdy je čs. stát okupován
e) minulost nemůže být souzena podle norem současnosti

f) dodržení zásady právního státu – Německo naopak tezí „práva sloužící jeho zájmům“ není PS; lid ČSR demokratickou legitimitu k odporu

3) není diskriminujícího charakteru:
a) presumpce odpovědnosti, ne vinny

b) potrestání i jiných národností než N+M, v případě, že se provinily; u Němců rozdíl v tom, že z nacismu těžili a aktivně či pasivně ho podporovali

c) Němci neprojevili věrnost ČSR, loajalita k Říši už jen podmínkou jejich říšského občanství

d) používání pojmu „národnost“, protože německé „občanství“ po pádu Německa přestalo existovat

e) MN úmluva o konfiskaci německého a zrádcovského majetku pro reparace

f) povinnost demokracie reagovat na těžké ohrožení, podle principů demokracie a MN konsensu

Dekret je legálním i legitimním aktem. Po 40 letech již nezakládá právní vztahy, nemá konstitutivní charakter, proto nelze jeho rozpor zkoumat se současnými ústavními zákony nebo MN smlouvami. Zpochybnilo by to princip právní jistoty.
„Návrh se zamítá.“








