1.CVIČENÍ LS - Maršálek – SUBJEKTY PRÁV (27.2.2002)

-zákonodárce sám rozhoduje, kdo je subjektem práva – tzn. Osoba v právním smyslu, obdařená právní subjektivitou (způsobilá k právům a povinnostem)

-je způsobilost k subjektivním právům a povinnostem subjektivním právem? NE!!! ( právní subjektivita je potence pasivního charakteru přiznaná právním řádem, se kterou nelze disponovat ( se subjektivním právem disponovat lze

-výjimka: lidská práva – jsou nezadatelná

-¨poznámka: právní způsobilost je rozdílná pro různé subjekty, právní odvětví a instituty

-druhy subjektů práva:
1) lidé

2) nasciturus = plod v lůně mateřském, pokud se narodí živý (nasciturus – mající se narodit)

3) sdružení lidí včetně státu

4) majetek

-druhy právní způsobilosti:
1) způsobilost k právům a povinnostem ( právní subjektivita

-je neomezená a pro každého člověka neomezitelná, vyplývá absolutně a neomezitelně z článku 5 LZPS

2) způsobilost k právním jednáním = způsobilost svým vlastním jednáním nabývat práv a povinností, popřípadě působit jiné právní následky – je omezená a omezitelná, má v podstatě aktivní charakter

3) způsobilost k protiprávním jednáním ( deliktní způsobilost = způsobilost svým vlastním protiprávním jednáním založit právní odpovědnost a popř. snést následnou újmu

4) procesní způsobilost – kryje se se způsobilostí k právním jednáním, týká se jednání v procesu – někteří autoři tento druh neuvádí

-druhy subjektů práva a právní způsobilosti:
-soukromoprávní oblast – zde jsou subjekty práva fyzické a právnické osoby, mají rovné postavení (i stát)

-veřejnoprávní oblast – fyzické a právnické osoby a vedle nich veřejnoprávní korporace (stát, územně samosprávné celky, profesní komory, popř. i veřejné vysoké školy), jimž náleží nadřazené postavení

-fyzické osoby:

-dříve označení naturální osoby ( přirozené subjekty


-v soukromém právu se výlučně užívá tento pojem x ve veřejném označení lidé nebo občané


-právní způsobilost k právům a povinnostem u fyzických osob:

-narozením, podmíněně se přiznává i nasciturovi ( pozbytí smrtí nebo prohlášením za mrtvého

-v abstraktním slova smyslu je právní subjektivita nezměněná po celý život, ale konkrétně v některých právních odvětvích, institutech člověk nabývá až po dosažení určitého věku (pracovní právo – způsobilost být zaměstnancem, volební právo)

-moderní právo nepočítá s kapitisdeminucí (přelom v 19.století)


-způsobilost k právním jednáním:


-nabývá se postupně dosažením věku, je rozhodnutím soudu omezitelná



-za subjekty, které ji nemají, jedná zákonný zástupce nebo stanovený opatrovník

-může v některých oborech práva splývat se způsobilostí k právům a povinnostem (pracovní právo – když se stanu zaměstnancem, získám způsobilost tak právně jednat)

-v různých dobách byla spolu se způsobilostí k právům a povinnostem omezována podle hledisek:


-věk

-pohlaví

-víra – typicky ve středověku (kacíř není subjekt práva)


-stav

-cizinectví – nepřál jim středověk


-marnotratnictví – omezení z praktických důvodů

-bezectnost – od ŘP i přes středověk, moderní právo prosadilo selekci – prosadily se ideály svobody a rovnosti


( zohledňování těchto faktorů začalo být chápáno jako diskriminaci

-dnes zůstaly:

-věk

-duševní stav

-cizinectví – dnes se stále více oslabuje různými integracemi


-způsobilost k protiprávním jednáním:


-závisí na věku a příčetnosti



-příčetnost:




-schopnosti rozpoznávací – týká se intelektu




-schopnosti určovací – týká se vůle, sebeovládání


-jednání fyzických osob:
-mohou jednat samy nebo prostřednictvím zástupce – ustanoven na základě zákona, úředního rozhodnutí nebo smlouvy



-přímý – jedná jménem zastoupeného na jeho účet



-nepřímý – svým jménem na účet zastoupeného

-posel (nuncius) vůbec nejedná, pouze tlumočí cizí vůli

-právnické osoby:
-obtížná definice, je zpravidla proveden taxativní výčet, co je právnická osoba ( negativní definice

=subjekt od člověka odlišný, jenž vzniká a mění se a zaniká na základě zákona

-pojem právnické osoby se objevil až v 19.století s rozvojem obchodu – to neznamená, že by dříve neexistovaly jemu podobné subjekty

-teorie právnických osob:
1) fikční teorie – považuje je za fingované

2) organická – považuje je za reálně existující organismus (vliv biologie)

3) normativistická – rozdíl mezi fyzickými a právnickými osobami je umělý, de facto jej popírají ( oboje jsou jen bodem přičitatelnosti práv a povinností

-korporace = sdružení osob zakládaných k realizaci právem aprobovaných cílů, vznikají dobrovolně, zpravidla smlouvou, dobrovolné je i členství v nich

-třeba je odlišit je od society – korporace je samostatným subjektem práva x societa je pouhým závazkovým právním vztahem a subjekt nevzniká (societas iuris civilis – societa podle našeho občanského zákoníku)

-spolky – úbytek členů spolku obyčejně nevede k jeho zániku, majetkově je vždy oddělen od členů, u společností nemusí být tyto dva znaky dány, závisí na druhu společnosti

-společnosti:
-osobní – podnikatel ručí celým majetkem a zpravidla se sám účastní činnosti společnosti


-kapitálové – ručí jen vkladem a činnosti se účastnit nemusí


-nadace – mají majetkový substrát

-počítají se sem i fondy, ale v našem právu je jejich povaha nevyjasněná – kdo je totiž u fondu subjektem – fond sám, nebo jeho zřizovatel (zpravidla ministerstvo)


-druhy právní způsobilosti právnických osob:


-způsobilost k právům a povinnostem i k právním jednáním (rozdíl u ŘP!) mají

-deliktní způsobilost je omezena – nevztahuje se na trestné činy a přestupky ( pouze odpovědnost za správní delikty

-veřejnoprávní korporace (svazy)
=korporace zřizované podle ustanovení veřejného práva – primárním nebo sekundárním aktem, úředním rozhodnutím, vyznačují se povinným členstvím ( nucené svazky, a jsou zde k plnění veřejnoprávních úkolů

a) územní

b) osobní

c) věcné

( někdy se tyto tři směšují


-stát


=veřejnoprávní korporace sui generis (svého druhu)

-státověda jej definuje územím, občany, organizovanou státní mocí, někdy pomocí suverenity (ale existují polosuverénní státy – protektoráty)


-územní samosprávné celky – kraje, obce

-profesní komory = zájmová samospráva (advokátní, lékařská,…) – slouží ke správě výkonu tzv. svobodných povolání


-veřejné vysoké školy
USKUTEČŇOVÁNÍ A APLIKACE PRÁVA (6.3.2002)

-právo je uskutečňováno chováním secundum legem ( z hlediska fyzických osob – výkon subjektivních práv, plnění právních povinností a v podstatě i užívání obecné svobody 

( plyne z principu legální licence = každý může činit vše, co není zákonem zakázáno (oblíbená Gerlochova otázka) – není to v učebnici

-aplikace práva = zvláštní druh uskutečňování práva, proces vydávání aktů, aplikace práva orgány veřejné moci ( státními orgány, orgány územní a zájmové samosprávy

-kdy dochází k aplikaci práva:
1) když se subjekt práva nemůže realizovat bez ingerence orgánu veřejné moci (právo studovat)

2) když existují překážky ve výkonu subjektivního práva nebo se neplní právní povinnosti ( nejšiřší (sousedská práva,…)

3) při ukládání sankcí – orgány veřejné moci – platí pro ně princip enumerativnosti veřejnoprávních pretencí – jeho pravomoc a kompetence dány taxativně

-akt aplikace práva a jeho náležitosti:

-individuální právní akt je výsledek činnosti orgánů veřejné moci regulující poměry subjektů práva


-je v podstatě totožný s rozhodnutím soudů i správy


-v praxi mají různé označení



-u soudů




-rozsudky




-usnesení



-ve správě




-povolení




-souhlasy




-koncese apod.


-náležitosti – jaké podmínky musí být splněny, aby měl relevantní účinky

1) kompetenční

-týká se orgánu, který akt vydává – musí být vydána pravomoc orgánu a pak jeho kompetence (pravomoc = způsobilost k vydávání veřejnoprávních aktů nebo souhr prostředků orgánu)

-trojí pravomoc:


-rozhodovací



-normotvorná



-kontrolní

-kompetence = okruh vztahů, ve kterém se realizuje pravomoc a směry, ve kterých se realizuje

-druhy kompetence:


-věcná



-prostorová-územní



-osobní



-funkční

-kompetence se odvíjí podle postavení v hierarchii

-kompetence funkční vyjadřuje instanci, která věc projednává – pro moderní právní stát typická dvouinstančnost  a nadto se někdy připouští i mimořádné opravné prostředky



-lze se odvolat ( rozhodnutí přezkoumá orgán vyšší instance:

-apelační princip – rozhodnutí může být zrušeno nebo změněno (v občanskoprávních věcech)

-kasační princip – zruší rozhodnutí nebo je vrátí předchozímu orgánu (ve správním soudnictví)

2) formální náležitosti

-musí být jasné:


-kdo rozhodl


-v jaké věci ( výrok rozhodnutí


-odůvodnění, poučení o opravných prostředcích


-razítko a podpisy


-musí být splněny procedurální náležitosti

-vydání aktu aplikace práva je formální proces se svými stadii a náležitostmi

-3 druhy procesů – každý upraven procesním řádem


-civilní, trestní, správní

-občanský soudní řád a trestní řád jsou výlučné x správní řád se na některá řízení vůbec nevztahuje a na některá pouze zčásti – správní řád je pro rozhodování o subjektivních právech a povinnostech takřka výlučný, ale ne zcela

-existence procesních řádů garantuje účastníkům řízení jejich práva

-proces aplikace práva – 3 stadia
1) zjištění skutečného stavu (quaestio facti)

-zjištění vstupních informací – ověření jejich pravdivosti

-většina faktů je zjištěna z dokazování

-z dokazování se nezjišťuje:
a) notověty = skutečnosti obecně známé

b) skutečnosti známé z činnosti orgánů

c) předpisy uveřejněné ve Sbírce (ius novit curia – soud zná právo)

d) nevyvratitelné právní domněnky

e) fikce

-dnes se již neuplatňuje tzv. formální důkazní teorie (důkaz nelze odmítnout např. kvůli nezletilosti) ( zásada volného hodnocení důkazů – posouzení je jen na orgánu

-jednotlivé procesy se v oblasti dokazování liší hlavně tím, zda se v nich uplatňuje zásada inkviziční nebo projednací

-inkviziční – tíží zjišťování faktů orgán ( strany nenesou odpovědnost za nezjištění (trestní a správní právo)

-projednací – povinnost tvrzení má ten (ta ze stran), koho tíží důkazní břemeno – nese důsledky nezjištění (civilní proces)


-pravda v rámci dokazování:
-pokud se ve věci připouští pochybnosti – v trestním řízení ne – zásada in dubio pro reo (v pochybnostech ve prospěch obžalovaného) ( zproštění (může z hlediska efektivnosti práva působit kontraproduktivně)

-v civilním řízení se připouští rozhodování s vysokým stupněm pravděpodobnosti – vyloučí se jakékoli rozumné pochybnosti

2) zjištění právních norem a jejich výklad (quaestio iuris)

-otázka, jak věc právně kvalifikovat a pod jaká ustanovení zařadit (subsumovat) skutková zjištění

-vždy záležitost orgánu, který má rozhodnout, často se přibírají znalci, kteří řeší pouze skutkové a nikoli právní otázky (duševní stav obžalovaného)

-nutno užívat oficiální sbírky norem, komentáře nemusí být spolehlivé

-při aplikaci práva existuje podstatný rozdíl mezi soudy na jedné straně a správou na druhé ( soudy vázány jen zákony, správní orgány i předpisy nižší právní síly

-při existenci rozporu mezi normami stejné právní síly se uplatňují interpretační pravidla:

-lex posterior derogat priori a lex specialis

-kde jsou mezery, lze užít analogie – omezení: je aplikovatelná zejména ve věcech soukromého práva


-analogia legis = využití ustanovení nejpodobnějšího


-analogia iuris = aplikace zásad daného odvětví či práva vůbec

-v některých záležitostech je užití analogie nepřípustné – trestní právo – rozšiřování podmínek trestní odpovědnosti (za VŘSR se proti tomu postupovalo, neb nebylo možné postihnout všechny trestné činy)

3) vlastní rozhodnutí

-týká se hlavně postavení orgánu – zda je mu přiznáno ovlivnění a do jaké míry konečnou podobu rozhodnutí

-pojem uvážení (ptá se na to Boguszak)
-uvážení orgánu je přiznána možnost různých činností v dané věci, možnost ovlivnit podstatným způsobem podobu rozhodnutí

-uvážení vyplývá z abstraktně formulovaných právních norem

-připadá v úvahu:
a) je-li stanoveno oprávnění a nikoli povinnost vydat rozhodnutí – objevuje se v normě slovo „může“

b) když je orgánu přiznána možnost ovlivnit kvantitativní stránku rozhodnutí – při rozhodování o přestupcích, o trestných činech (např. 5-12 let)

c) při rozhodování o odstranění tvrdostí zákona – při poskytování nějakých dávek

-uvážení orgánu je obvykle kombinováno s užitím neurčitých právních pojmů – tyto pojmy (veřejný zájem, noční klid,…) diskreční pravomoc orgánu omezují

-vlastnosti aktu aplikace práva:

-účinnost
-akt je účinný tehdy, jestliže je způsobilý vyvolat zamýšlené právní následky – to je obvykle dnem, který je v něm uveden nebo dnem oznámení, pokud není dána možnost odvolání


-právní moc

-vykonatelnost
-druhy aktů aplikace práva
1) podle toho z čí iniciativy byly vydány

-akty ex offo (z moci úřední) – řízení se vede zásadou oficiality = orgán vystupuje z moci úřední

-akty vydávané na návrh účastníka – zásada dispoziční – orgán nemůže konat bez návrhu účastníka, návrh si neplést s podnětem ! – podnět se vyskytuje v prvních druzích řízení (ex offo) – slouží k tomu, aby se orgán dozvěděl o relevantních skutečnostech

2) podle toho, zda se orgán stává účastníkem právního vztahu

-akty typu povolávacího rozkazu – zde je orgán účastníkem

-akty typu rozsudku o rozvodu manželství – orgán není účastníkem

3) k jakému účelu akty slouží

-k realizaci dispozic – např. nařízení exekuce čili nuceného výkonu rozhodnutí

-k realizaci sankcí – rozhodnutí o uložení pokuty

4) podle druhů účinků

-akty konstitutivní

-platí pro futuro ex nunc – mají hmotněprávní i procesněprávní účinky ( vytvářejí nové právní poměry

-akty deklaratorní
-účinky pro praeterio ex tunc – mají procesněprávní účinky ( týkají se rozhodnutí o právním vztahu směrem do minulosti, jednotlivá konkrétní rozhodnutí mají často smíšenou povahu (např. rozhodnutí o náhradě škody – konstatování škody a uložení sankce) 

-je třeba je odlišit od osvědčení – to pouze autoritativně stvrzuje určité skutečnosti, kdy ve věci není spory (v praxi též název potvrzení)

5) podle okruhu osob, které zavazují

-akty in persona – např. cestovní doklad

-akty in rem – např. stavební povolení

6) procesní režim – míra formalizace procesu

PROBLÉMY INTERPRETACE (13.3.2002)

-co může být předmětem interpretace v právu?

1) právní předpisy – nejčastěji

2) akty aplikace práva a právní úkony

3) svědecké výpovědi

=obecně je to přikládání významu znakům ( v právu poznávání právních norem z právních přepisů za účelem jejich správného používání

-2 roviny interpretace v právu:


-kognitivní (poznávací) – starší, jde o rekonstrukci myšlenky obsažené v právním předpisu


-explikativní (vyjasňovací, vysvětlovací) – mladší, jde o odstranění nejasností

-druhy interpretace v právu:
1) podle subjektů, které ji provádějí a podle její závaznosti

a) autentický výklad

=prováděný orgánem, který akt vydal, jde o objasnění smyslu předpisu v počátku účinnosti, může být legální

b) legální výklad

=provádí jej k tomu zmocněný orgán, zpravidla ten, který jej vydal, často ÚS

-závazný výklad

-historická paralela bývá při legálním výkladu hledání u institutů z ŘP, který se nazýval responsa prudentia

-v našem současném právu není, není totiž stanoven orgán, který by ho podával

-u nás se objevil dvakrát:


-poprvé jej podávalo předsednictvo Národního shromáždění podle ústavy 1960


-ÚS ČSFR do konce roku 1992

c) výklad ÚS

=výklad daný ÚS při jeho rozhodovací činnosti – věci náležející do jeho kompetence

-patrný je hlavně v odůvodnění rozhodnutí ÚS

-závaznost odůvodnění rozhodnutí ÚS je sporná

d) výklad vyšších soudů

-není závazný, ale v praxi je následován z důvodu své autority a vnitřní přesvědčivosti

-vede k vytváření ustálené judikatury, vlastně jde o dotváření práva

e) výklad ostatních orgánů aplikujících právo

-závazný jen v konkrétním případě

f) interní výklad

-slouží ke sjednocování rozhodování a vůbec postupů orgánů veřejné moci

-zavazuje jenom podřízené orgány a osoby, může mít externí důsledky

-zvláštní význam má v armádě a v policii

g) doktrinální výklad (vědecký)

-v učebnicích, časopisech, komentářích, je nezávazný

2) podle metody

a) standardní

i. jazykový výklad

=interpretace textu s ohledem na gramatická pravidla

-verbální výklad – o významu slov

-gramatický výklad – o významu jazykových konstrukcí

-pravidla:

-nutno užít legální definici ( je legální definice právní normou nebo ne? NENÍ!

-legální definice je spolu např. s preambulí jinou částí normativních aktů

-preambule – obyčejně v ústavách, odráží základní ideje

-je třeba dodržovat i uzuální výklad – odchylovat se lze jen ze závažných důvodů

-třeba nepřenášet libovolně právní terminologii z jednoho odvětví do druhého

ii. logický

-používá se u některých specifických metod, které se nazývají argumenty – 3 skupiny:


-důkaz vyloučením
-argumentum a contrario – důkaz z opaku ( existují dvě možná řešení – zákon výslovně spojuje právní následky jen s jedním z nich, pro druhou neplatí – je-li něco výslovně stanoveno o nemovitostech, neplatí to o movitostech

-argumentum per eliminationem – důkaz vyloučením, připadá v úvahu více možností, je prvnímu podoben

-argumentum reductione ad absurdum – dokazuje se nesmyslnost argumentu

-argumentum reductione ad impossibile – nemožnost

-argumentum ae silentio – důkaz z mlčení – např. zákonodárce nestanovil možnost omezit základní práva, proto je omezit nelze

-argumentum intram secum – důkaz z povahy věci – předpokládá se, že v předpise je něco, co tam není napsáno – proto, že to plyne z povahy věci





-…zde kus chybí

iii. systematický

b) nadstandardní

i. historický (teleologický)

ii. komparativní

3) podle poměru textu a skutečného smyslu normy

VZTAH PRÁVA A STÁTU (3.4.2002)

-legalita (zákonnost)

-širší pojetí – 2 aspekty:

a) povinnost regulovat život právem – málokdy je výslovně vyjádřena

b) dodržování práva

-užší pojetí – dodržování práva – nejen v aplikaci, ale i v normotvorbě (v 60. letech prosazoval Boguszak)

-legitimita (ospravedlnitelnost)

-stát, státní moc, právo


-legitimita práva



-různé školy



-přirozenoprávní – když odráží přirozenoprávní zásady ( obsah

-právní pozitivismus – legitimita práva splývá s legalitou (preference formy) – nevystihují správným způsobem podstatu problému, neboť co je legální, nemusí být legitimní


-nacistické právo – na každou drobnost právní předpis ( legální neprávo


-komunistické právo
-ale! Co je nelegální, může být legitimní! (Beneš byl donucen k demisi po Mnichovu – a přijímá se to, postupná legalita u Dekretů)


-legitimita státu:



-3 legitimní zdroje:

a) Bůh

b) Panovník

c) Lid – suverenita lidu

-Weberova koncepce – 3 typy panství

a) charismatické – 1 muž, revoluce, náboženské revoluce, značně nestabilní

b) tradiční – pod legitimní dynastií

c) racionálně-legální – zákon ( odpovídá moderní době – stabilní

-existuje právo bez státu?
-ano – právo předstátních formací, právo různých korporací – např. církve, někdy je sem řazeno i mezinárodní právo

-v moderní době platí – dvojí sepětí mezi právem a státem:
a) formální – stát funguje až na výjimky jako normotvůrce

b) materiální – stát vynucuje právo

-vztah práva a státu dnes vyjadřuje termín právní stát = stát, v němž je respektován primát práva, stát je vázaný právem, je schopný zajišťovat svobodu bez rozdílů

-teorie právního státu vznikla v 19.století 

-von Mohl, Volcker, von Gneist
-teorie formálního právního státu – požadavek dodržování zákonů nehledělo se k obsahu ( nemohl snést nástup nacismu, bylo lze uzákonit cokoli

-obnova po 2.světové válce ( vzniká materiální právní stát – požadavek demokratický, sociální

-základní postuláty právního státu:
a) legalita

-každý včetně státu je povinen dodržovat právo – stát může právo při respektování zákonných procedur zrušit či změnit, ale nesmí jej porušit

b) právní jistota

-každý má stejnou možnost seznámit se s právem

-každý má jistotu, že proti němu stát bude postupovat podle zákona a že se dovolá i ochrany svých práv

-platí zákaz retroaktivity a ochrana nabytých práv

-stát musí stíhat porušení práva

-vytváření dobrého práva - povinnost

c) přiměřenost práva

-aby právo nebylo používáno nadměrným způsobem nebo zneužíváno (enormní trestní represe – za totáče, právo se nehodí k řízení ekonomiky)

d) respektování hodnotového rámce

-tím jsou lidská práva

-vztah právo – rovnost – svoboda:

-posláním právního státu je garantovat rovným způsobem všem svobodu v právním smyslu


-svoboda = sféra zbavená donucení a přitom garantovaná státním donucením


-meze svobody:


-kauzální


-společenské
-omezení z hlediska lidských práv – nezadatelná a nezcizitelná, chrání proti státu i člověka proti sobě samému

-obecní zájem

-rovná svoboda druhých


-rovnost



-„rovnost může být i rovností bídy“

-právu jde o zajištění rovnosti ve formálním smyslu ( se stejnými případy stejně (slepá spravedlnost) a vyloučit privilegia i diskriminace

-vázanost státu právem

-zákonodárné orgány:



-stát vázán požadavky ústavnosti a požadavky plynoucími z mezinárodního práva



-vázanost právem není dokonalá ( vyplývá z pojmu suverenity státu

-vázanost je dokonalá jen u nezměnitelných částí ústavy – tzv. podstatné náležitosti demokratického právního státu


-výkonné orgány



-třeba zohlednit dějinné typy – absolutní, liberální

-policejní stát – bylo dovoleno vše, co těmto orgánům nebylo zakázáno – činnost správy praeter legem

-liberální stát – zásada dodnes platící – tyto orgány mohou postupovat jen na základě a v mezích zákona secundum et intra legem


-soudní orgány



-vázány zákony



-ÚS ústavními zákony a zákonem o ÚS

-ostatní právní předpisy jen zavazují jen pokud jsou v souladu se zákony ( tím se liší soudy a orgány výkonné moci, protože je zavazují i podzákonné předpisy a interní instrukce

-demokratický právní stát:

-postaven na koncepci demokratické legitimity – je dána suverenitou lidu a vedle toho lidskými právy jako jejím omezením

LIDSKÁ PRÁVA (10.4.2002)

-zárodky lidských práv lze zaznamenat už u sofistů, stoiků, ale i v pramenech středověkého práva (Magna Charta Libertatum)

-zvítězilo přirozenoprávní zdůvodnění – důvod, proč je jim často přičítána nadpozitivní platnost

-generace lidských práv:

-1. generace - 17.století – John Locke – obhajoval hlavně právo na život a majetek a svobodu ( do Deklarace práv člověka a občana nebo v amerických ústavách v dobách boje za nezávislost

-2. generace – po první světové válce – práva menšin a hromadně po druhé – hospodářská a speciální práva

-3. generace – právo na zdravé životní prostředí, právo na informace apod.

-současné trendy:

-východiskem je, že se staly právem pozitivním, prosadila se jejich mezinárodní ochrana (Evropská úmluva z roku 1950 a 2 pakty z roku 1966 – o politických, a o hospodářských a sociálních právech)

-prosazena bezprostřední závaznost, při jejich provádění zákonem se chrání jejich povaha a smysl

-dnes jsou: nezadatelná, nezcizitelná, nezrušitelná a nepromlčitelná

-nezadatelnost – jsou svobody, jichž se nelze vzdát

-bezprostřední závaznost a ochrana – vnitrostátní (ÚS) i mezinárodní (soud ve Štrasburku)

-ústavy musí obsahovat důvody, ze kterých jsou LP omezitelná, při provádění nutno hledět k jejich podstatě a smyslu

-problémy:

a) sepětí s evropským kulturním okruhem

-kdyby se měla naroubovat na britské pojetí ( vychází totiž z pojmu svobody, která je definována negativně úpravou zásahů do ní

-kontinentální vychází z pozitivního výčtu práv

-s arabským světem neslučitelné

b) terminologické problémy

-velký rozptyl – otázka rozdílu mezi lidskými a občanskými právy:


-LP se nabývají narozením a přísluší všem x OP – náleží jen občanům

-u nás se hovoří o základních právech a svobodách ( reflektuje skutečnosti, že jsou upraveny na ústavní úrovni – základní (občanská a politická)

-rozdíl mezi právy a svobodami – v podstatě žádný ( vychází se z Jellinkova rozlišení:


-status negativus = ta oblast, kde je člověk chráněn před zásahy státu (svobody)


-status positivus = sféra práv na pozitivní opatření státy (práva)

-různé v různých právních řádech

c) subjekty LP

-může jím být každý, dále potom občan nebo subjekt požívající zvláštní ochrany (slabí) – od dětí přes staré a nemocné

d) objekty LP

-věci, výsledky tvořivé činnosti duševní, hodnoty lidské osobnosti, jednání lidí a jeho výsledky

-různé v různých právních řádech

-LP se dostávají mezi sebou do kolize – konkrétní hranice v evropské oblasti spíše blíže ochraně soukromí než k právu na informace

e) otázka legislativní techniky

-buď jsou součástí ústav (na Slovensku a po celou dobu trvání Československa až do 1991 ( LZPS) nebo v rámci tradičně přijímaných deklarací, na něž ústava odkazuje (Francie)

-dělení LP:
a) podle generací

b) zaručená všem

c) jen občanům x jen zvláštním subjektům

d) absolutní a relativní povahy

e) hmotněprávní a procesněprávní

f) podle oblastí (druhu):
a. spojená s nedotknutelností osoby

b. duchovní svobody

c. politická, hospodářská a sociální práva

d. práva menšin

e. právo na ochranu a spravedlivý proces

i. člověk má právo se stanoveným způsobem domáhat ochrany práv ze strany státu – soudní, správní, jiná ochrana

ii. právo, aby věc byla vyřešena v přiměřené lhůtě a právo účastnit se projednání věci ( podstata spravedlivého procesu
-shrnutí:
-LP dnes samozřejmá součást politického slovníku, práva a morálky – deklamována často i v totalitních systémech

-lze rozlišit 3 vrstvy:

a) přirozenoprávní

-přirozenoprávní elementy pozitivněprávní úpravy

-právo na odpor (čl.23 LZPS) – možnost postavit se útlaku za předpokladu, že nefungují demokratické instituce (už v Magně Chartě, Zlaté bule krále Ondřeje z roku 1222) ( prosadila se zpravidla v době, kdy byl stát v krizi

-nezměnitelné části ústavy

b) liberální – velká část

c) vrstva orientovaná sociálně – důsledek mohutných sociálních pohybů

-LP jsou dnes založena na konsensu – důsledek historické zkušenosti lidstva, není zcela bezvýhradný

-dokonalý je v občanských a politických právech, nikdy nebude dokonalý v oblasti sociálních práv

SOCIÁLNÍ PRÁVNÍ STÁT

-základní práva – jsou absolutní subjektivní práva veřejnoprávního charakteru ( non facere, lze se jich dovolávat přímo i bez ohledu na zákony, které je provádějí

-sociální práva – relativní subjektivní práva veřejnoprávní povahy ( dare et facere – domáhat se jich lze jen v mezích stanovených běžnými zákony

-sociální práva v LZPS nemají jednoznačný výčet – jsou zde pouze upravena práva, jichž se lze domáhat v mezích běžných zákonů

=stát, který přebírá částečnou odpovědnost za blaho svých občanů, zajišťuje životní minimum a pak ještě některé další služby nebo dávky (zdravotní péče, vzdělání,…)

-někdy stavěn do protikladu právnímu státu – proto, že vyžaduje přerozdělování zásahy do práv jedinců

-antinomie právního a totalitního státu:


-opak právního státu – právo je zde podřízeno politice


-nacistická právověda – realizace politických cílů, respekt k národním zájmům


-komunisté – právo jako výraz vůle vládnoucí třídy


-neexistuje pluralita ( jen jedna strana, která si dokonale podmaní stát, koncentruje moc


-řízené hospodářství – spoutání hospodářství, řešení sociálního problému

-rozdíly mezi právním státem a doktrínou rule of law:


-postuláty rule of law:
a) rovnost před zákonem

b) vyloučení svévole exekutivy soudním přezkoumáním (v USA hodnocena zásadou řádného procesu – není možný žádný zásah do práv bez řádného procesu)

-liší se ve třech bodech
a) teorie právního státu je širší

b) rozdílné je pojetí LP – v angloamerickém systému je více zdůrazněno nezasahování x na Kontinentu legalita

c) v Británii nemůže parlament přijímat jakékoli normy

-současný stav právního státu:
-specifika v jednotlivých státech, různý důraz na jeho postuláty, případně zdůrazňování některých zvláštních požadavků – např. ve Francii se klade důraz na legalitu, v Německu na nerozpornost s hodnotami právního vývoje, přiměřenost práva

STRUKTURA PRÁVNÍHO STÁTU – DĚLBA MOCI A SUVERENITA LIDU (17.4.2002)

-dlouhé historické kořeny – už Aristoteles si všiml, že ve státě jsou tři druhy orgánů – rada, úřady a soudy (spíše dělba práce)

-formulace teorie DM pochází z přelomu 17. a 18.století – boj proti absolutismu – existence zvůle ( hledání záruk proti zneužívání moci ( změna tázání – otázka: jak by to mělo být a ne jak to je

-John Locke - zárodky


-zákonodárné, výkonná, federativní

-Montesquieu – plné rozvinutí TDM – klasická triáda

-zákonodárná, výkonná, soudní ( kdyby někdo vykonával všechny tři, zvrhlo by se to

-američtí federalisté

-Kant, Hegel
-2 smysly DM:
a) horizontální dělba moci

-formální pohled – překrývání (zákonodárné sbory, úřady, soudy) 

-materiální pohled – překrývání:



-orgány zajišťují to, co jim z povahy věci náleží a navíc ještě i jinou agendu



-normotvorba – zákonodárné sbory i výkonná moc



-dělba moci existuje i uvnitř jednotlivých mocí



-zákonodárná – 2 komory (regiony, či země)



-výkonná (prezident, vláda, administrativa)



-soudní (ÚS, obecné soudy)

(1) legislativa – normotvorba

(2) judikativa – provádění zákonů a jiných předpisů osobami, které jsou nezávislé, rozhodují ve věcech, kde jsou bez iniciativy a kde jsou neutrální ( převažují deklaratorní akty (ale existuje i nesporné soudnictví)

(3) exekutiva


-vláda = politické vedení správy, není beze zbytku vázána zásadou zákonnosti

-správa = provádění zákonů nebo jiné činnosti osobami, které nejsou nezávislé – reprezentují veřejný zájem ( směřuje k naplnění budoucího účelu, proto převažují konstitutivní akty

b) vertikální dělba moci

-dělba moci mezi federací a republikami

-postavení autonomních celků

-DM mezi územní samosprávou a státem

-mezi státem a nadstátními celky

1) -systém dělby moci – 2 postuláty:

2) oddělenost, nezávislost, samostatnost

-moci jsou nepodřízené a vzájemně neodpovědné

-existuje mezi nimi kreační nezávislost – navzájem se podílejí na své vlastní tvorbě

-existuje mezi nimi inkompatibilita = neslučitelnost funkcí

3) rovnováha mocí a existence vzájemných brzd

-existence mantinelů a prostředků proti druhé moci

a) zákonodárné vs. výkonná

-zákonodárná stanoví mantinely výkonné, někdy jí dává souhlas (mezinárodní smlouvy, nasazení ozbrojených sil mimo území státu)

b) výkonná vs. zákonodárná

-orgány výkonné moci mohou rozpouštět zasedání zákonodárných sborů a podílejí se na normotvorbě – část přímo zastávají, náleží jí i suspenzívní veto

c) zákonodárná vs. soudní

-také stanoví mantinely – počínaje určením struktury soudů až po jednací řád

d) soudní vs. zákonodárná

-ústavní a volební soudnictví

e) výkonná vs. soudní 

-výkonná rozhoduje o obsazení soudů, řada možností, jak ovlivnit rozhodování soudů:

-amnestie = normativní akt prezidenta

-agraciace (omilostnění) = prominutí následků pravomocného odsouzení 

-abolice = zastavení trestního stíhání

f) soudní vs. výkonná

-správní soudnictví

-interference mezi výkonnou a soudní mocí ve 2 směrech:


-přestupková agenda


-nesporné soudnictví

-zahrnuje typicky správní agendu, která je z důvodů poskytnutí zvýšené ochrany dávána soudům – např. péče o nezletilé nebo volební záležitosti, více jak 10 druhů řízení

-moderní trend je budovat stát justiční, ne správní

-správní stát se zdiskreditoval kvůli totalitním režimům

-klasický postulát DM vytvořil konstituční monarchii a prezidentskou republiku

-TDM modifikována uplatněním požadavku suverenity lidu 

( aby byly orgány legitimní, musí mít vztah k lidu

-nejsilnější postavení získává parlament – padá absolutní oddělenost jednotlivých mocí, nejsilnější je parlament, kde jsou zástupci lidu ( parlamentarismus

-překonání nezávislosti výkonných orgánů na zákonodárném sboru ( projevuje se speciálně v tom, že vládě musí být vyslovena důvěra parlamentem, uplatňuje se ústavně politická odpovědnost

-typický je pád inkompatibility funkcí

-vláda nikdy není parlamentu podřízena, je mu pouze odpovědná ( nemusí respektovat usnesení parlamentu, ale riskuje vyslovení nedůvěry

-jinak je TDM zachována v původním smyslu

-TDM dnes:
-těžiště vztahů bylo mezi zákonodárnou a výkonnou mocí ( prosadily se orgány zákonodárné moci vůči výkonné, což je vidět z parlamentního uspořádání

-dnes snaha posílit výkonnou, protože zákonodárná je slabá, nepružná

-soudy stojí jakoby mimo:

-poslání = rozhodování sporů a trestání, 4 druhy: civilní, trestní, ústavní, správní, někdy navíc volební

-původně jednotný proces s charakterem sporu ( vydělovaly se jednotlivé druhy soudnictví

-první diferenciace ve středověku – odděleno trestní soudnictví, stát přebírá jeho výkon a roli žalobce

-druhá diferenciace – vznik správního soudnictví v druhé polovině 19.století

-od konce 19.století vzniká ústavní soudnictví

( snaha lépe garantovat práva jednotlivců

-soudcovská nezávislost:



-postupný vývoj

-původně výkon smíšen se zákonodárstvím (panovník) nebo se správou (poddanské soudy)

-padá s prosazením TDM – u nás od Marie Terezie

-ale až s nástupem liberalismu se prosazuje postulát soudcovské nezávislosti

-otázky u státnic: systém DM (Boguszak), soudcovská nezávislost, jednotlivé druhy soudnictví

