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PRÁVO A PRÁVNÍ VĚDA

Právo – je smíšené s ostatními normativními systémy (morálka a náboženství – oblast Izraele – desatero = náboženství + právo).

Pojem právo v dnešním slova smyslu – zformováno teprve římskou jurisprudencí, římští právníci ho definovali jako ARS AEQUI ET BONI = umění spravedlivého a dobrého.

Obdobně je tomu i ve středověku (tehdejší teologové se nechali inspirovat spisy antických filosofů)

Právo bylo definováno racionálně – podstatnou složkou byla racionalita.

Tomáš Akvinský definoval právo jako „řád rozumu ukládaný za účelem společného dobra“

Zlom v pojetí práva – průběh 17. a 18. století – na jedné straně se formovaly absolutní státy – utváří se pojem státní suverenity, na straně druhé dochází k buržoazním revolucím (byly projevem procesu emancipace člověka).

Thomas Hobbes – „Autorita určuje, co je právem“ – myslel státní autoritu, patří ke vzdáleným zakladatelům právního pozitivismu.

Immanuel Kannt – „Právo je souhrn podmínek, za nichž libovůle jednoho může kooexistovat s libovůlí druhého podle všeobecného zákona svobody.“

V 19. století zde dochází k nástupu PRÁVNÍHO POZITIVISMU – právo definuje jako řád, který je vytvářen při dodržování stanovené procedury, a to zpravidla státem.

Právně – sociologický směr 

· tvrdí, že právo je vnitřní řád společenských znaků, popřípadě jiný fungující sociální systém

Komunisté

· definovali právo jako na zákon povýšenou vůli pracujícího lidu

Nacisté

· definovali právo jako to, co prospívá německému národu a za bezpráví považovali to, co mu škodí

2 základní přístupy, jak bylo právo definováno

1) idea práva – definice s pojmem spravedlnosti

2) teoretické definice pojmů práva – pokoušely se objasnit právo pomocí vědeckých metod

PRÁVO

· je jedním z hlavních normativních systémů ve společnosti (tak jako morálka a náboženství)

· liší se od nich hlavně tím, že se opírá o státní donucení

SMĚRY V PRÁVNÍM MYŠLENÍ

Rozlišujeme 3 právní školy: přirozenoprávní


právní pozitivismus


škola právně – sociologická

2 hlediska rozlišení:

a) přístup k právu = s kolika právy se počítá


dualistický – počítá se 2 právy – je přirozenoprávní


monoistický – počítá jen s 1 právem – právní pozitivismus a škola   právně – sociologická

b) jak je právo justifikováno – vysvětlení původu


škola přirozenoprávní považuje právo za přirozený řád


právní pozitivismus a škola právně sociologická – právo je řád vytvořený člověkem

PŘIROZENOPRÁVNÍ ŠKOLA

· dualistický přístup – rozeznává 2 práva:

a) platné (pozitivní) – závisí na člověku, je proměnlivé

b) přirozené – vystupuje z tzv. nepozitivních zdrojů


Bůh – teologická větev


příroda – naturalistická větev


abstraktní rozum – racionalistické větev

· je všude stejné, nemění se

· vůči právu platnému (pozitivnímu) plnilo funkce – zdroje, zrcadla

· tento směr převládal od dob sofistů až po Hegela

· poté byl vystřídán právním pozitivismem

· věčný návrat přirozeného práva

PRÁVNÍ POZITIVISMUS


· nastupuje zčásti kvůli určitým společenským podmínkám a kvůli spekulativnosti přirozeného práva

· odvrat od kritiky, právo má být pouze vykládáno (resp. komentováno)

· právní pozitivismus počítá jen s právem platným

· mnoho škol – Ota Weinberger – Norma a instituce, Renáta Boháčková – Dějiny právního myšlení

ŠKOLA PRÁVNĚ SOCIOLOGICKÁ

· nastupuje díky určité omezenosti školy právního pozitivismu

· nedostatky této školy spatřuje v jejím zanedbávání vazby práva ke společnosti a ignoraci hodnotové problematiky

· soudobé právní myšlení – je pro něj typická tolerance právního pozitivismu, který je doplněn o další přístupy – právně – sociologické

· právní myšlení dnes rezignovalona snahu najít čistou právní metodologii

Působení práva ve společnosti

· právo plní 2 základní funkce – reguluje a chrání

· způsob, jakým ve společnosti působí, je a) prevence – předchází porušování práva


b) následná působnost – reparace, represe

· formou bytí práva je jeho trvání – právo trvá v čase

· atributem jeho existence je platnost (různý výklad platnosti v různých směrech)

· právo je systém dynamický – jsou zde i určité stabilizující proudy:

a) recepce římského práva – k té docházelo od 12. století, postupně se recipované římské právo stalo základem občanských kodifikací 19. století

b) obecné pojmy právatvoří obecný základ, který se de facto nemění

c) pokud např. zanikne stát, na jehož existenci je právo vázáno nebo dochází – li k revolucím, přejímá se z praktických důvodů právo staré

PRÁVNÍ VĚDA A TEORIE PRÁVA

= právní filosofie oproti teorii práva nezahrnuje nauku o strukturních elementech práva

pro třídění právní vědy existují 2 hlediska: a) hledisko předmětu a jeho obecnosti

                                                                     b) hledisko metody a její ryzosti

PRÁVO

1.) Objektivní – soubor norem  X   Subjektivní – soubor oprávnění

2.) Heteronomní – právo dané státem, působí ERGA OMNES (proti všem) X  Autonomní – právo, které vzniká tam, kam nedosahuje právo heteronomoní nebo tam, kde toto právo připouští a zavazuje ty, kteří se mu podřídili na základě smlouvy nebo jinak

3.) Kogentní – zavazuje bezvýhradně  x  Dispozitivní – pravidlo v něm obsažené nastupuje, není – li využita svoboda, která podle něj náleží stranám/jednostlivci

4.) Striktní – je  jednoznačné z hlediska právní jistoty, může však působit necitelně  X  Pružné – poskytuje orgáno možnost zohlednit mnoho věcí – možnost uvážení orgánu, který rozhoduje

2 pohledy na právo

a) DE LEGE LATA – z hlediska platného práva

b) DE LEGE FERENDA – z hlediska toho, co by mělo být právo

31.10. 2002

PRÁVNÍ KULTURY

Právní kultura = soubor podstatných právních řádů = velké právní systémy = právní rodiny

Právní enkláva = oblasti s cizí právní kulturou (např. Quebec, Louisiana, JAR, Hongkong) – dochází zde k překrývání právních kultur

Typy právních kultur:

a) kontinentinální evropský

b) angloamerický (common law)

c) islámský

d) okrajové typy (tradiční právo) – např. Indie (dharma), Indonésie (adat)

KONTINENTÁLNÍ EVROPSKÝ TYP

normotvorba a prameny práva:

· normotvorba zde zajišťuje hlavně orgány moci zákonodárné a výkonné

· hlavním pramenem práva je právní předpis (především zákon)

· uplatňují se zde i mezinárodní smlouvy, popř. rozhodnutí ústavního soudu

· smlouva jako pramen práva nabývá na důležitosti v určitých oblastech,  zčásti jakoby vytlačovala zákon

· až na vyjímky není pramenem práva na kontinentě precedent (ten platí ve Skandinávii)

· velice okrajové místo patří obyčejům

aplikace a realizace práva:

· neexistuje zde soudcovská normotvorba

· soudce právo nalézá, ale nevytváří (IUDEX IUS DICIT INTER PARTES)

· proces využívá procesu subsumpce = podřazení skutkových okolností ustaveným právním normám

· to, že kontinentální právo je postaveno na abstraktních ustanoveních, vyvolává potřebu dotvářet právo => právo je dotvářeno tzv. ustálenou judikaturou, kterou vydávají vyšší soudy, a i když není formálně závazná, je nižšími soudy zpravidla následovaná (autorita vyšších soudů, dvoustupňovost řízení)

· ustálená judikatura působí kvaziprecedenčně

· uplatňuje se princip zákazu odepření spravedlnosti – soudce musí rozhodnout, i když právní úprava není dostatečným podkladem ( pokud je např. mezera v zákoně, nějaká nejasnost)

systém kontinentálního práva

· už od dob starých Římanů se právo na kontinentě dělí na soukromé a veřejně = dualita v právu

· v oboru soukromého práva mají subjekty rovné postavení

· v rámci práva veřejného vystupuje stát jako nadřazený subjekt nebo se týká právo veřejné organizace státní moci

· v každém zákoníku je obecná část, vlastnické právo, právo osob, právo dědické

· právnická terminologie – na kontinentu je římskoprávn – recepce římského práva

· základy terminologie jsou na celém kontinentě v podstatě stejné

ANGLOAMERICKÝ TYP

normotvorba a prameny práva:

· na normotvorbě se podílí kromě moci zákonodárné a výkonné i moc soudní a patří jí velice významná úloha

· pramenem práva je legislativa, precedenty, obyčeje, právnická literatura ( v subsystému práva USA se poslední dva prameny neuplatňují)

aplikace a realizace práva

· existuje zde soudcovská normotvorba

· vydávají se precedenty =  právní rozhodnutí ve věci, které se napříštěstává obecně závazným ve věcech stejného druhu

· zásada setrvej u rozhodnutého

· v případě, že vzniknou nějaké skutkové odlišnosti od platného precedentu, vytváří se precedent nový

diferenciace v rámci common law

· zásada „setrvej u rozhodnutého“ – anglický systém je rigidnější, soudy jsou vázány svým vlastním rozhodnutím a rozhodnutími soudů vyšších stupňů, od vlastního rozhodnuí se může odchýlit jen Sněmovna lordů a to od roku 1966; X americké soudy jsou vázány jen rozhodnutím soudů vyšších stupňů a nejvyšší soudy nejsou vázány vůbec, nejvyšší americké soudy si vybírají kauzy a řeší pouze právní otázky, nikoliv skutkové

· striktní nebo pružná doktrina precedentu – striktní doktrina precedentu, musí následovat precedent vždy, pružná doktrina precedentu, může následovat hlas vlastního svědomí

· v každém státě jsou stanoveny jiné důvody (podmínky), za nichž je možné precedent zrušit

· soustava soudů v daném státě, existence federalismu

systém práva

· v rámci anglického práva se uplatňuje členění na dva historicky vzniklé okruhy: COMMON LAW, EQUITY

· právo není členěno na soukromé a veřejné

· v americkémprávu se toto tradičně britské členění neuplatňuje

právnická terminologie

· je daleko méně římskoprávní, zato mnohem více feudální (je to zásluhou anglického vývoje, kde neproběhla recepce římského práva, anglické dějiny mají spíše evoluční než revoluční charakter 

ústavněprávní makrokomparistika – 2 hlediska

1) konstitucionalistická etnika – třídění jde křížem skrze právní kultury, kontinentální právní kultury s psanou ústavou X Velká Británie (tam toto není)

2) dělba moci – presidentská republika – USA, poloprezidentská republika – Francie, Rusko, parlamentní monarchie resp. republika – Velká Británie, Itálie

ISLÁMSKÝ TYP

· typ práva, který je nejmladší a je náboženského charakteru

· není to univerzální systém, týká se jen práva rodinného, vlastnického a dědického

· islámské právo je postaveno na principu nezaměnitelnosti (nepraktické) – pomocí analogie se pokouší obejít problém s nezaměstnaností

· prameny práva – Korán


Suna – tradice o životě proroka


Idžma – soulas všech (consensum omnium)


Kiás – analogie

PRÁVNÍ JAZYK


- je trojího druhu -
jazyk právních předpisů


jazyk úředního rozhodování


jazyk právního zastupování

JAZYK PRÁVNÍCH PŘEDPISŮ

· do značné míry se liší od obeckého jazyka

· některá slova z obecného jazyka se vůbec nepužívají a některá se používají v pozměněném smyslu

· vedle toho je množství slov, která mají stejný význam v obecném jazyce

· nechuť k zájmenům

· specifický styl

· důležité jsou nároky na terminologii, musí se dodržovat – přesnost, jednoznačnost a sstálost pojmosloví

JAZYK ÚŘEDNÍHO ROZHODOVÁNÍ

· vyznačuje se úřednickým stylem (např. formulace : je bez dalšího jasné)

JAZYK PRÁVNÍHO ZASTUPOVÁNÍ

- jazyk je spojený s psychologií

PRÁVNÍ VĚDOMÍ

· představy o právu a názory na právo

· zahrnují dva aspekty:

1) znalost práva – uplatňuje se zásada (princip) IGNORATIA LEGIS NON EXCUSAT = neznalost práva neomlouvá

2) postoj DE LEGE FERENDA – akceptace nebo odmítnutí práva, tam, kde je právo akceptováno, plní daleko lépe svůj účel než tam, kde je odmítáno; ani sebetvrdší tresty nedokáží zajistit konec odmítání práva

PRÁVO A MRAVNOST

· na počátku se právo a mravnost do jisté míry překrývaly

· Immanuel Kant – „principem práva je legalita a principem morálky je moralita“

· právní pozitivismus od sebe právo a morálku úplně oddělil

· v současné době by právo mělo být minimem morálky

· srovnává se - šíře jejich záběru (právo má pravděpodobně širší záběr)


sankce – právo má efektivní mechanismus donucení


efektivnost – efektivnější je asi právo
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PRAMENY PRÁVA

prameny práva = formy objektivního práva

2 skupiny:

1) hlavní

a) normativní právní akty (právní předpisy)

b) právní obyčeje

c) soudní precedenty

d) normativní smlouvy

2) ostatní

a) obecné právní principy

b) equity a rozum

c) communis opinio doctorum – učené knihy, expertýzy, právnická literatura

jiné členění práva: tradiční, ale praktické, i když není přesné

PSANÉ

· právní předpisy, normativní smlouvy, právnická literatura

NEPSANÉ

· zahrnují se sem ostatní položky s tím, že precedenty nebo obyčeje bývají někdy sepsány

dělení  podle jednotlivých typů práv. kultur

· evropské – kontinentální typ

· anglo – americký typ

NORMATIVNÍ PRÁVNÍ AKTY

= výsledky právotvorné činnosti státních (i jiných) orgánů

· nutno odlišovat od interních aktů (interní normativní instrukce) – ty se uplatňují pouze ve vztazích nadřízenosti a podřízenosti v oblasti veřejné správy – není u nich třeba delegace normotvorné pravomoci a nemusí se publikovat (i když k tomu dochází v tzv. úředních věstnících) = nejsou pramenem práva, mohou mít externí účinky (jsou jimi například slaďovány posty jednostlivých orgánů – při postupu org. X drogám – velmi časté v armádě)

· normativní akty – se dělí na normativní právní akty (právní předpisy) a akty interní

· NPA – vznikají imperativně, v legislativním procesu

· legislativní proces je upraven normami legisl. práva procesního, úprava se týká zejména – stanovení pravomoci (předpisy vydávat), stanovení působnosti (kompetence)

· kompetence -
prostorová               okruh vztahů, kterého se norma bude týkat, 


časová                      z různých hledisek


věcná


osobní

· procedurální pravidla normotvorby

· publikace

hlediska třídění normativních právních aktů:

1) dle toho, kdo je vydává

2) dle stupně právní síly

3) dle prvotnosti nebo odvozenosti

ad 1) dle toho, kdo je vydává

a) zákonodárné sbory – zákony 

b) orgány výkonné moci – nařízení (teoretický pojem, v praxi je názvosloví bohatší)

c) orgány samsprávy – závisí na jednotlivých práv. řádech co je v jejich pravomoci

ad 2) dle stupně právní síly


právní síla = schopnost zavazovat adresáty, vyjadřuje místo právního předpisu v hierarchicky uspořádaném právním řádu

2 pravidla – normativní akt nižšího stupně právní síly nesmí odporovat normativnímu aktu 

                    vyššího stupně právní síly


normativní akt smí být zrušen nebo změněn jen normativním aktem stejné nebo 


     vyšší právní síly

dle právní síly dělíme hierarchicky: a) předpisy ústavní


b) zákony


c) podzákony

ad 3) dle prvotnosti nebo odvozenosti

· prvotní předpisy – mohou obsahovat novou právní úpravu; typicky je vydávají zákonodárné sbory

· druhotné (sekundární) předpisy – slouží podrobnější úpravě materie obsažené v předpisech primárních; jsou vydávány secundum et intra legem; vydávají je typicky orgány výkonné moci

Základním normativním právním aktem jsou ZÁKONY

· hlavní zákony (nejdůležitější), mají podobu kodexů – zahrnují materii celých právních odvětví a terminologicky se rozlišují na 

· zákoníky – týkají se hmotného práva (občanský zákoník)

· řády (procesní) – v nich jsou upraveny posty orgánů v procesním řízení (občanský soudní řád, trestní řád, správní řád – dle něj postupují orgány státní správy)

· kodexy – staré více než 2000 let; nejvýznamnější – Chamurappiho, není moderní výdobytek; původní kodexy zachycují materii různých odvětví, stát. orgánů (bez ladu a skladu) X současné – přehledné, materie jednoho odvětví (stejná struktura posledních 200 let – obecná ustanovení)

· zvláštním druhem zákonů jsou ústavní zákony – od obyčejných se liší vyšším stupněm právní síly, označením

· zvláštním druhem ústavního zákona je ÚSTAVA – ta je kodexem ústavního práva, upravuje 2 druhy vztahů – organizační normy týkající se státu a materii lidských práv; neplatí vždy – u nás 2 dokumenty

třídění ÚSTAV

· rigidní a flexibilní (rozlišeno dle procedury nutné ke změně),  rigidní – předepsána zvláštní procedura – typické je vyšší kvorum nebo v rámci lidového hlasování, flexibilní - možno změnit stejnou procedurou jako běžné zákony

· ústavy v materiálním a formálním smyslu a psané/faktické; zohledňují to, jaký pramen se bere v úvahu, zda jen to, co je nazváno ústavou nebo i prameny další (ústavní / obyčejné zákony, jiné skutečnosti)

· reálné / fiktivní (zabíhá do praxe) – vyjadřuje to, jak je ústava v praxi realizována; fiktivní – např. socialistické státy (ČR před revolucí)

· revoluční, dohodnuté, oktrojované – zohledňuje typické možnosti historického vývoje (evoluční – Evropa X revoluční); oktrojované – staré síly jsou nuceny trochu ustoupit, ale zůstávají silné a u moci – vnucená (březnová ústava 1849, rakouská – F.J.I.)

· ústavy – přijímány od 3/4 18. století v důsledku revolučních tlaků – málokterá ústava je původní – nechá se inspirovat (př. ústava ČR z roku 1920 – vlivy francouzů, americké, rakouské..)

· zásada svrchovanosti zákona – vyjádřena důležitost předpisu, postavení zákonů je limitováno nadřazeností ústavních zákonů a některých mezinárodních smluv

· výhrada zákona – některé vztahy musí být upraveny jedině zákonnou formou, nikoliv normotvorbou nižšího řádu; důležité zájmy musí být upraveny urč. formou ( stanovení mezilidských práv)

PRÁVNÍ OBYČEJE

= jsou pramenem práva za předpokladu: určitosti


dlouhodobého užívání


domněnky závažnosti


obecnosti


závaznosti ze své vlastní právní síly ( = to, že platí 


                                             se neodvíjí od zákona)

· obyčej je nutno odlišovat od zvyklostí – ty nejsou formálně závazné (hlavní rozdíl)

· zvyklosti se typicky použíají např. v obchodním právu

historie (obyčej X zvyklost)

· obyčeje – nejstarším pramenem v římském právu, postupně byly zatlačovány legislativou (justiniánské kodifikace)

· znovu přišly ke slovu ve středověku, ale i tam je postupně vytlačovaly kodifikace (první již během 12./13. století) – spojeno s upevňováním královské moci

· další vlna kodifikací se vztahuje k nástupu absolutistického státu

· obyčeje vytlačeny definitivně na okraj kodifikacemi v 19. století, někde zachovány až do poloviny 20. století (např. Maďarsko), dnes se používají hlavně v právu VB (rozlišují obecné a místní obyčeje) a v právu mezinárodním

· obyčeje vznikají spontánně

SOUDNÍ PRECEDENTY

Struktura precedentu

a) normativní věta


b) ratio decidendi – odůvodnění rozhodnutí – jsou závazné

c) obiter dictum – úvahy soudu, nezavazují

· precedenty vznikají imperativně

NORMATIVNÍ SMLOUVY

· druh pramene práva, který vzniká konsensuálně

· druh smlouvy, která obsahuje normativní úpravu

· uplatňují se jak v právu mezinárodním (zde postupně vytlačují obyčeje), tak i v právu vnitrostátním (např. kolektivní smlouvy)

OSTATNÍ PRAMENY PRÁVA

· menší význam

· uplatňují se buď v rámci mezinár. práva, často i jen subsidiárně nebo v ostatních typech pr. kultur

28.11.2002

prameny práva – pokračování

4 základní koncepce (směry)

1) PŘIROZENOPRÁVNÍ KONCEPCE


· právo vzniká podle této teorie mimo společnost

· konečným cílem je příroda nebo rozum

· právo je nezamněnitelné a koncepce je statická

· ryzí spekulace (spekulativní přístup)/ univerzalismus

2) HISTORICKOPRÁVNÍ

· počátkem právního pozitivismu

· vychází z kritiky koncepce přirozenoprávní

· kritizuje – spekulativnost přirozenoprávní koncepce práva, jeho univerzalismus

· 18. – 19. století – nacionalismus – odsuzování univerzalismu

· zdrojem práva – duch národa (VOLUS GEIST)

· tvrdí, že právo je v duchu národa ukryto a v průběhu vývoje se z něho odhaluje – tento proces má několik fází: fáze obyčejového práva


fáze právnického práva


fáze zákonného práva

· logičnost vývoje (viz. prameny práva a jeho vývoj)

· je dynamická

· síla obhajoby řádu (společenského)

3) POZITIVISTICKÁ

· vychází z toho, že hlavním normotvůrcem je STÁT – který někdy zmocňuje jiné orgány (státní správy) – jsou na něm závislé

· práívo vzniká především v legislativním procesu

· základním principem výkladu je  - Právo se rodí z práva (při velkých politických změnách se tento princip – např. Benešovy dekrety) – v zásadě tato koncepce funguje, ale v některých případech selhává

· jde o koncepci dynamickou (stejně jako historickoprávní) – vycházáí bytostně z proměnlivosti práva

4) SOCIOLOGICKOPRÁVNÍ

· 3 pozice – a) zájmová jurisprudence – zákony jsou výsledkem střetu protichůdných zájmů, 


b) škola mluveného práva – všechny zákonodárné ideje existují před uzákoněním v podobě tzv. volného práva = právního přesvědčení pospolitosti

c) právní realismus – tvrdí, že co je ve skutečnosti právem, o tom rozhodují soudy

· rozeznávají to, jaká je právní norma (př. zákon) a jak ve skutečnosti funguje

· politické vlivy (na výklad a používání práva), např. Německo

· proces normotvorby – vždy daný proces (nevzniká spontánně/přirozeně)

PRÁVNÍ ŘÁD ČR

právní řád = soustava pramenů práva

prameny práva ČR

a) normativní akty

b) některé mezinárodní smlouvy

c) některá rozhodnutí ústavního soudu

NORMATIVNÍ AKTY

dělí se do 3 skupin

1) zákonodárné akty (ústava, ústavní zákony, zákony, zákonná opatření senátu) 

2) akty orgánů výkonné moci (některá rozhodnutí prezidenta republiky, nařízení vlády, vyhlášky ministerstev, resp. předpisy ostatních ústředních orgánů, na přechodnou dobu sem spadají nařízení okresních úřadů – nyní dochází ke změně samosprávy v ČR)

3) akty samosprávy (obecné,  krajské)

zákonodárné akty

· institut výhrady zákona

· jsou vztahy vyhrazené úst. zákonu – otázky referenda, změna státních hranic, zřízení vyšších samosprávných celků...

· materie vyhrazená obyčejnému zákonu – dělí se : a) ty, na nichž povinně spolupůsobí obě komory parlamentu – př. výkon volebního práva, styk obou sněmoven;

b) ostatní případy – mají zásadní význam pro fungování právního řádu – patří sem 4 základní: 1. stanovení mezí základních práv a svobod (může být učiněno jen zákonem) – musí být vyšetřena podstata jejich významu a smyslu, 2. výkon státní moci, 3. odsouzení za trestný čin, 4. vyvlastnění nebo omezení vlastnického práva – ukládání povinností není případ výhrady zákony – k tomu může dojít jen na základě zákona i předpisem nižší právní síly

zákonodárný proces

· má 4 fáze – 1) podání návrhu, 2) projednávání a schvalování, 3) podpisování, 4) publikace

· podání návrhu – několik subjektů, které mohou podat návrh zákona – mají zák. iniciativu (poslanec, skupina poslanců, senát, vláda – převažuje, někdy pouze vláda – st. rozpočet, zastupitelstvo vyššího správního celku), do konce toku 1992 (ústava z roku 1960) měl zákonodárnou iniciativu i prezident

· projednávání a schvalování – návrh je podán PS k projednávání zpravidla ve 3 čteních, s vyjímkou stavů legislativní nouze, kvorum – účast (přítomnost) třetiny všech poslanců, po schvalováí zpravidla dochází ke spolupůsobení obou komor parlamentu – z toho jsou určité vyjímky – někdy jedná jen senát (př. zákonná opatření senátu), někdy je stanovena přímá součinnost obou komor – ústavní zákon, volební zákon

· rozměr schvalování – prostá většina (nadpoloviční většina přítomných), vyjímečně se požaduje kvalifikovaná většina – zahrnuje 3/5 všech poslanců a 3/5 všech přítomných senátorů

· postoupení senátu, má několik možností co udělat – může schválit, múže zamítnout, může vrátit se změnami, může se usnést o tom, že se tím nebude zabývat, může se vůbec nevyjádřit

· platí obecné zásada v tom, že PS má jednoznačnou převahu – může přehlasovat senát

· případy nečinnosti senátu vedou pravidelně k přijetí

· podpisování – prezident má suspenzivní veto

· publikace – v knize uvedeno, že publikace je jedinou podmínkou platnosti aktu – chybné stanovisko (neudržitelné stanovisko) – existují rady normat. aktů, které brání tomu, aby zákon (akt) byl platný – vedou se o to spory (akt musí mít ratio – to, co vyjde musí být racionální – jinak ohrožena stabilita právního řádu)

zákonná opatření senátu

· institut, který je zde pro případ rozpuštění PS

· má přísné podmínky vydávání

· návrh musí podat vláda

· v některých věcech vydat vůbec nelze

· podléá konečnému schválení zákonodárcem

rozhodnutí presidenta republiky

· jako pramen práva má význam jen – amnestie, akt, jímž přenáší pravomoc sjednání mezinárodní smlouvy

· amnestie – potřebuje kontrasignaci předsedy vlády, jeden ze způsobů, jak prezident ovlivňuje chod trestního řízení; ABOLICE – zastavení trest. řízení, AGRACIACE – omilostnění

nařízení vlády a vyhlášky ministerstev 

· akty, které mají stejnou právní sílu (není mezi nimi žádný hierarchický vztah)

· podzákonné předpisy

· mají rozdílné podmínky vydání – nařízení vlády – k provedení zákona a v jeho mezích – lze provést každý zákon již na základě ústavního zmocnění (nepotřebuje žádné zvláštní zmocnění k provedení zákona), vyhlášky ministerstva – vydává se na základě zmocnění zákonem AD HOC a v jeho mezích, zmocnění – obligatorní (co min. udělat musí)/ fakultativní (co udělat musí); i vládě může být uloženo obligatorní provedení zákona

· publikace – ve sbírce zákonů, mimo ni – cenové předpisy, technické normy – ve spec. věstnících

akty samosprávy

· ĆR – výsledkem rakousko – uherské ústavy – působnost samosprávná (obci vlastní) a přenesená (obec jedná za stát), na obou vydávány akty – samosprávná – vydávány obecně závazné vyhlášky – v působnosti přenesené – vydávána nařízení

· zmocnění v tvorbě právních předpisů = legislativní pravomoc ústava přiznává – parlamentu, výslovně vládě, a zastupitelstvu

· osttatní orgány musí být zmocněny zákonem AD HOC

· přenést svou zákonodárnou pravomoc může jen parlament

· orgán výkonné moci tak učinit nesmí

· platí zákaz subdelegace

extenze legislativy a extenze exekutivy

· normativní akty vydávají z povahy věci zastupitelské sbory + též orgány moci výkonné

X

· individuální právní akty (rozhodnutí) vydávají z povahy věci orgány moci výkonné a soudní

· extenze legislativy a exekutivy – případy, kdy toto členění není respektováno

extenze legislativy

· případ, kdy individuální právní akt je oděn do formy zákona

· např. restituce – majetek se individ. práv. aktem vydával restituentovi (jinak se stanoví zákon a dle něj se postupuje – zde naopak)

· jek řešit chybu – novelizace / stížnost ústavnímu soudu

extenze exekutivy

· případ, kdy zákon / materie praví a blanketovou normou přenese na výkonný orgán (svěří mu) 

· aby nebyly zákony přehlcené

5.12.2002

· pramenem práva jsou ratifikované a vyhlášené mezinárodní smlouvy, k nimž dal parlament souhlas

· v případě rozporu přiaplikaci práva se zákonem se použije mezinárodní smlouva

· závádí se předběžná kontrola ústavnosti

Rozhodnutí ústavního soudu

· zárukou kontroly ústavnosti je ústavní soud a to aktů normativních, individuálních i bezprostředních zásad

· předběžná i následná kontrola ústavnosti – obě se aplikují

· předběžná se týká mezinárodních smluv

· následná funguje ve dvou formách: a) konkrétní – týká se individuálních práv. aktů a bezprostředních zásahů; b) abstraktní – týká se normativních aktů

· platí, že kontrola normativních aktů – samostatně – přesně specifikované subjekty, které mají právo namítnout ústavnost / v souvislosti s ústavní stížností (někdo se cítí dotčen urč. aktem, o kterém si myslí, že je neústavní)

· ústavní soud působí jeko negativní zákonodárce – rozhoduje nálezem, který má stejnou právní sílu jako zákon

· rozhodnutí ústavního soudu zavazuje všechny orgány a osoby

PRÁVNÍ NORMY

Právo jako normativní systém se skládá ze 3 druhů standardů – z právních norem, z právních principů, z hodnot

Právní normy

· obecně závazná pravidla chování, vydávaná státem resp. jiným k tomu zmocněným subjektem

· tato práva jsou garantována státním donucením

zásady:

a) obecnost – vyjadřuje to, že právní úparava je postavena na druhových znacích – zpravidla se vztahuje na  celou třídu subjektů

b) regulativnost – pomocí modů normativnosti je selektováno žádoucí chování subjektů (ze všech možných chování to žádoucí); mody normativnosti – příkazy, zákazy a dovolení; jsou vzájemně převoditelné a vztahy mezi nimi vyjadřuje tzv. logický čtverec; nejsložitější je modus dovolení, jinak jsou poměřně jednoznačné


3 druhy modu dovolení: explicitní – výslovné


implicitní – plyne z příkazů


dovolení mlčky – dovoleno vše, co není zakázáno

· zásada legální licence – každý má právo činit , co zákon nezakazuje a nikdo nesmí být nucen činit, co zákon neukládá

· pro stát a jeho orgány platí jiná zásasda – mohou činit jen to, ce je jim dovoleno, tj. na základě zákona a v jeho mezích = zásada enumerativnosti veřejnoprávních pretencí

c) závaznost – plyne z povahy věci, existují doporučující normy, ale na vymezení to nic nemění

d) formální určitost – právní normy musí být uvedeny ve státem uznaných pramenech

e) vynutitelnost – donucení je pravidelný, ale ne nutný znak pr. norem; normy, které nemají garanci státního donucení (sankcí) – imperfektní

nenormativní část právních aktů – ty, které nejsou právními normami – preambule, legální definice

preambule – dnes používány jen v souvislosti s ústavním právem, dříve i v běžném zákonodárství

· právní principy
· základní zásady, na kterých je právo postaven

· projevují se jak v normotvorbě, tak při aplikaci práva

· jsou to pravidelné způsoby právní úpravy, od nichž se normotvůrce odchylují jen, je-li k tomu nějaký zvláštní důvod

· často – mávají podobu latinských floskulí (PACTA SUNT SERVANDA- úmluvy se mají dodržovat), jsou zformulovány jak činností právní vědy, tak zásluhou  praxe

· v historii lze vysledovat období, kdy se hojně formovaly 

a) období římského práva – zkušenosti z praxe formulovány do floskulí

b) středověké právní školy – zformulováno – pacta sunt servanda, v ŘP závazné jen urč. typy smluv

c) období konstitucionalismu – kdy se formuje ústavnost

Existují 2 pozice vztahu k právním normám:

1) i principy jsou normy

2) existují normy a principy (blíže realitě) – opírá se o výčet rozdílů mezi právními principy – značný

· jak vznikají – normy převážně v legislativním procesu, principy viz výše

· p. normy tvoří hierarchicky uspořádaný systém a to na principu bezrozpornosti – v právním řádu se těžko najdou normy, kdy by jedna norma říkala a  a druhá b (nejsou v rozporu)

· p. principy netvoří žádný systém a často mezi těmito principy dochází k rozporu (pacta sunt servanda vs. klausule závaznosti do změny okolností)

· způsobem aplikace – normy se aplikovat musí a děje se tak subsumpcí, p. principy se aplikovat nemusí, s vyjímkou těch psanýách (jsou zachyceny v normativních aktech), ke slovu přicházejí jen v obtížných případech a aplikují se formou odvažování – děje se hlavně u ústavních případů – např. ohled na dopad rozhodnutí na společnost

· zrušitelnost / nezrušitelnost – p. normy lze vždy zrušit, p. principy nelze zrušit s vyjímkou těch psaných

právní hodnoty

= základní dobra, jež právní řád vyjadřuje a chrání

· v právu 4 základní dobra:

1) spravedlnost

2) právní jistota

3) svoboda

4) rovnost

Každé právo má určitý hodnotový základ (středověké – náboženské, novodobé – lidská práva a svobody).

PRÁVNÍ NORMY

· struktura – hypotéza, dispozice, sankce

· základní struktura, mnoho norem – složitějších

a) hypotéza

· obsahuje právní skutečnosti – skutečnosti, na nichž je vázáno utváření práv a povinností

· právní skutečnosti – lidské chování, události a stavy, úřední rozodnutí

· pokud tyto právní skutečnosti nastanou, mělo by dojít k dispozici

b) dispozice

· vlastní pravidlo chování

· pokud není naplněna – mělo by dojít k sankci

c) sankce

· zahrnuje trest, popř. ještě nějaké další následky

· ochranné opatření (např. v nezletilosti, nezpůsobilosti) – působí jako trest, ale jiný účel

· neplatnost právních úkonů

VZTAH PRÁVNÍCH NOREM A NORMATIVNÍCH AKTŮ

· obyčejně dochází k tomu, že je více právních norem v normativních aktech

· PN může být obsažená i ve 2 normativních aktech

· Normativní akt nemusí obsahovat žádnou PN (TGM se zasloužil o stát)

· PN se získávají z normat. aktů abstrakcí a musí se přihlédnout ke komplikované struktuře normativních aktů

· používá se tzv. systematický výklad

DRUHY PRÁVNÍCH NOREM

1) dle orgánů, které je vydávají

2) dle předmětu a metody právní úpravy

a) normy soukromého a veřejného práva

b) normy hmotného a procesního práva

c) normy jednotl. právních odvětví

3) dle struktury

a) absolutní – imperativ neomezen

b) hypotetické – omezen podmínkou, jestliže něco, pak něco

4) dle stupně právní síly

a) práva ústavního

b) normy zákonné

c) normy podzákonné

5) dle povahy pravidel   (1)

a) kogentní – (imperativní, donucovací) – musí být aplikovány a to bez možnosti odchýlit se od pravidla v nich stanoveného, zavazují bezvýhradně, převážně v oblasti veřejného práva (ústavní, správní, finanční)

b) dispozitivní – (suplentní, podpůrné) – dávají možnost adresátu/adresátům upravit si záležitost v autonomii, pravidlo v nich stanovené nastupuje až ve 2. řadě (když adresát    nevyužije té možnosti, která mu je nabízena), právo soukromé

Jak je od sebe odlišit?

· zákonodárce sám stanoví (vymezí), která jsou kogentní

· interpretací – typické formulace (př... jinak je smlouva neplatná / úkon neplatný - kogentní), (není –li stanoveno jinak – dispozitivní) – není úplně jednoznačné

6) dle povahy pravidel (2) – dle modu

a) opravňující

b) zavazující

7) dle povahy pravidel (3) – dle dopadu PN ve vztahu k státnímu území a subjektům

a) obecné

b) zvláštní

NORMY SPECIFICKÉ (nespadají mezi běžné PN)

a) normy finální (účelné, teleologické) – vyjadřují cíl úpravy, ale neregulují, jak tohoto cíle dosáhnout

b) normy blanketové (bílé) – neobsahují vlastní právní úpravy, pouze obsahují umocnění k jejímu provedení, není ji možno zaměňovat s legislativním odkazem, zde není předpis přesně specifikován

c) intertemporální ustaonovení – normy, které regulují časový střet právních úprav, platí právní předpis, parlament vydá nový – jak budou fungovat již ustanovené vztahy, v práv. předpisech jsou vždy na konci

d) normy kompetenční – upravují působnost orgánů veřejné moci

e) normy kolizní – normy, které regulují vztahy s cizím prvkem – regulují střet různých právních řádů v konkrétních věcech, např. – chceme-li koupit v Německu dům, něm. kolizní normy určí, jaké PN se uplatní, většina se řídí práv. zvyklostmi ze středověku, připouští i cizí právo kromě zásady pořádku cizího (např. Č. muž si nemůže vzít 12 letou dívku, i když by to v její zemi šlo), mají specifickou strukturu – rozsah – záležitost, které se to týká, navázání – který právní řád se použije

12.12.2002

PLATNOST A ÚČINNOST PRÁVNÍCH NOREM

Platnost

· vyjadřuje, že PN je součástí právního řádu

· její počátek je spojený se splněním náležitostí legislativního procesu a konec nastává většinou zrušením – derogací

Účinnost

· vyjadřuje, že PN je způsobilá působit právní následky – tzn., že na jejím základě vznikají práva a povinnosti a orgány veř. moci podle ní rozhodují

Platnost a Účinnost jdou zpravidla ruku v ruce, ale za některých okolností ne:

a) jejich počátek – účinnost zpravidla nastává s určitým odstupem po nabytí platnosti PN, doba mezi platností a účinností – VACATIO LEGIS


Počátek účinnosti může být přímo stanoven normativním aktem a to buď: k nějakému datu nebo může být vázán na splnění nějaké jiné podmínky (vydání jiného právního aktu).


V případě, že se tak nestane, stanoví obyčejně publikační normy lhůtu k nabytí účinnosti podpůrně – 15 dnů.

b) konec platnosti a účinnosti – teoreticky by ukončenímplatnosti mělo nastat ukončení účinnosti; platí, že stará právní úprava se pro určité vztahy ponchává v účinnosti na základě nového právního předpisu

c) pozastavení účinnosti PN – stávalo se po roce 1991 – zákon o konkurzu a vyrovnání, v roce 1968(9) – pozasstavná účinnost zákona o zákazu cenzury

d) zvláštní případy

· nejdominantnějším  příkladem je přijetí Listiny základních práv a svobod, kdy podle uvozovacího zákona k ní pozbyly účinnosti právní předpisy, které s ní byly v rozporu

· to se týkalo mj. dekretů prezidenta republiky

· na základě toh je možné se dovolat proti této úpravě

· v případě normotvorby,  dotýkající se materie upravené v dekretech, by muselo dojít k jeho zrušení  

důvody zániku platnosti PN

1) uplynutím času, pokud tak výslovně PN stanoví

2) derogací – zrušením – derogační klausule může být zformována  - generálně – ruší se, taxativně – ruší se jen výčet – obojí má své výhody a nevýhody

3) zánikem státu – pak bývá recipovno staré právo

4) týká se obyčejového práva – případ DESUE CUDO – vyjetí z užívání; když odpadne jeden z konstitutivních znaků – obyčej přestává platit

V systému psaného práva jsou problémem:

a) normy s jednorázovým výkonem – vzniká otázka – platí po konzumaci ještě? (sporné)

b) zda platí norma, jejíž účel nebo předmět odpadl a nebo ta, která je neslučitelná se společenskými poměry, když  přitom nebyla formálně zrušena – případ tzv. obsolence

v teorii dvojí řešení obsolence 
a) taková norma je platná, ale neúčinná (nelze ji použít) – typ. právní pozitivismus

b) norma je považována za neplatnou proto,že neumí efektivním základem zajistit fungování společenských vztahů – typ. právní neoinstitucialismus

v praxi jsou většinou tyto normy považovány za neplatné

důvody, které k zániku platnosti PN nevedou:

1) vydání normy nižší právní síly, popř. rozhodnutí nebo vyhlášení orgánu, který k tomu není kompetentní


orgán, který normu vydal:


ve vztahu k podzák. normám – parlament


pro neústavnost – ústavní soud


pro nazákonnost  - správní soud

2) pouhá změna sociálně-politických názorů

· tato změna ale určitý dopad má – může se odrazit v aplikaci PN – v tom, jak je vykládána a používána – speciálně v analogickém použití (v tzv. použití podle podobnoti – v případě mezer v zákoně)

3) fakt, že se na normu zapomene

a) v systému nepsaného práva – v případě obyčejů, zapomenutí na něj znamená jeho zánik

b) v systému psaného práva – používat lze jen platné a účinné normy nobo předpisy,o zániku jejich platnosti či účinnosti mohou rozhodovat jen orgány k tomu zmocněné

PŮSOBNOST PRÁVNÍCH NOREM

· stanovení rozsahu, v jakém se PN použije pro konkr. případ

4 druhy působnosti PN

a) časová

b) prostorová

c) věcná

d) osobní

ČASOVÁ působnost

· určuje od kdydo kdy je právní norma účinná 

· právní princip LEX RETRO NON AGIT – zákony nepůsobí nazpět – jde o obecný princip, který vyjadřuje, jak by to mělo vypadat

· při kolizích staré a nové právní úpravy mohou nastat 3 případy:

1) právní vztah se po celou dobu svého trvání řídí stejným právem (dosavadním právem)

2) možnost pravé retroaktivity – právní vztah je v tomto případě podřízen z hlediska vzniku i obsahu nové právní úpravě

3) nepravá retroaktivita – jde o případ, kdy je právní vztah podřízen nové právní úpravě jen z hlediska svého obsahu ( tzn. co do práv a povinností), vztah se však řídí právem stejným

Je retroaktivita v právu žádoucí nebo ne?

Pravá retroaktivita

· je rozhodně nežádoucí, je proti principům právního státu a to speciálně proti ochraně nabytých práv a proti právní jistoti ( není naplněn žádoucí požadavek na předvídatelnost práva)

· v některých vyjímečných případechh může být retroaktivita prostředkem k obnovení spravedlnosti (např. Norimberský proces)

· zvláštním způsobem je otázka pravé retroaktivity řešena v trestním právu – použije se vždy předpis starý s tou vyjímkou, kdy by pro obviněného bylo výhodnější použít předpis nový

Nepravá retroaktivita

· často proti právní jistotě i proti spravedlnosti

· nněkdy používána pravidelně – v trestním procesu – tam se vždy postupuje podle nového předpisu a i tresty se ukládají podle nového předpisu

PROSTOROVÁ působnost

· určuje, na které území se PN vztahuje

· většinou je závislá na působnosti orgánu, který normu vydal

· orgány s celostátní působností vydávají návod na normy platné na celém území státu

· vyjímkou jsou jen některé zákony – typicky zákon týkající se vojenských újezdů, někde i z ákon týkající se pohraničních oblastí

· regionální a místní orgány pak vydávají normy pro svůj obvod

· moderní právo ovládá zásada teritoriality

· právo působí na státním území nejen pro občany, ale i pro cizince a bezdomovce (apatridy)

· vyjímkou je případ exteritoriality

· dříve (i za středověku) tomu bylo jinak – zásada personality práva

· dnes má personalita práv již jen doplňkový význam ve vztahu k zásadě teritoriality a projevuje se zajména při posuzování statusových věcí, právní způsobilosti osob

· u právnických osob se projevují v tom, žePO si mají možnost zvolit úpravu podle práva země svého původu (neplatí pro veřejné právo)

· právo obvykle platí ve státních  hranicích, ale v některých případech je vlastně překračuje – např. trestní předpisy se vztahují na občany, i když jsou v cizině

· dále to platí pro diplomatické mise

· a pro lodě a letadla, zapsané v daném státě    

· někdy je cizí právo připuštěno z moci kolizních norem a jindy na základě mezinár. smluv

· uvnistátních hranic stát připouští normotvorbu samosprávných orgánů

 VĚCNÁ působnost

· určuje, jaké vztahy norma upravuje

· rozlišujeme PN obecné - jsou pravidelnou úpravou = lex generalis; speciální normy – upravují určité vztahy a záležitosti zvláštní právní úpravě

· na principu obecného a speciálního je v ČR postaven o celé soukromé právo

· LEX GENERALIS – obecné občanské právo a na něm vyrůstají práva zvláštní – obchodní, rodinné, procesní a práva autorská

· zvláštní práva se liší mírou komplexnosti úpravy, když není k dispozici PN speciální, použije se norma občanského zákoníku

Vztah lex generalis a speciálních – uplatňuje se pravidlo lex specialis derogat lex generali – interpretační pravidlo mezi normami stejné právní síly. Někdy Lex specialis je silnější než Lex posterior. A to proto, že se dá přednost starší speciální úpravě před pozdější obecnou úpravou.

OSOBNÍ působnost

· určuje, na které osoby se norma vztahuje

· pravidelná úprava a z ní existují vyjímky – tomu se říká privilegium – v širším/ užším smyslu

v širším smyslu

· zvláštnímu režimu se podrobuje celá tříd osob 

· důvodem tohoto vynětí z obecné právní úpravy jsou většinou vlastnosti těchto subjektů resp. jejich nedostatečnosti (nedospělci)

· důvody vynětí mohou spočívat v tradici (u imunit státních funkcionářů, zástupců mezinárodních organizací...); v moderních trendech (případy pozitivních diskriminací – upřednostnění určité skupiny na základě jejích vlastností, zákazy ve prospěch osoby) – mají vazbu na otázku spravedlnosti – hodně se diskutují

SYSTÉM PRÁVA

· je výsledkem systematizace pramenů práva právní vědou (výsledek dlouhého procesu – dnešní úprava)

· prameny práva se vyvíjejí živelným způsobem

· dnešní systém práva (hlavně soukromého) – v 19. století se zformoval

· základní rozčlenění práva : mezinárodní a vnitrostátní

· další členění – soukromé a veřejné; hmotné a procesní

MEZINÁRODNÍ PRÁVO A PRÁVO VNITROSTÁTNÍ

· tradičně bylo mezinárodní právo pojímáno tak, že upravuje vztahy mezi státy a potom také, že v něm není jediný normotvůrce, soudce ani exekutor – z tohoto důvodu zpochybněna jeho povaha jako práva

· tradičně bylo vnitrostátní právo pojímáno jako právo, které se týká vztahů uvnitř státu

· po vytvoření novodobého uspořádání států se tyto výměry proměnily, a to hlaně ve 2 směrech:

a) subjektem mezinárodního práva se stal i jednotlivec – souviselo s prosazením ochrany lidských práv

b) začal se uplatňovat donucovací mechanismus, začaly fungovat mezinárodní soudy

· existence mezinárodního a vnitrostátního práva vyvolává řadu otázek – existují 2 přístupy:

1) počítá s existencí jen 1 právního řádu – přístup monistický

2)  v praxi převažuje východisko dualistické s tím, že je v důsledku státní suverenity přiznáván primát vnitrostátnímu právu

· někdy musí vnitrostátní právo ustoupi intenzitě působení práva mezinárodního

· z duality mezinárodního a veřejného práva zniká potřeba recepce pramenem práva mezinárodního do práva vnitrostátního – 4 způsoby:

1) transformace – doslovný přepis mezinárodní smlouvy do vnitrostátního práva ve formě nebo s pomocí vnitrostát. práva

2) inkorporace – vtažení normy mezinár. práva do práva vnitrostátního, bez použití formy vnitrostátního práva – parlament odhlasuje a prameny se stávají součástí

3) adopce – pužití mezinárodního práva soudy, při rozhodovací činnosti – dochází k tomu v angloamerickém právním systému

4) adaptace – nikoliv doslovný přepis, využití forem vnitrostátního práva

19.2.2003

SUBJEKTIVNÍ PRÁVO A JEHO MODALITY

· pojem subjektivního práva je záležitost novodobá

· cizí římským právníků, (hovoří o právech v konkrétním smyslu slova)

· IUS bez přívlastku – oprávnění se v ŘP nevyskytuje

· pojem subjektivního práva se vytváří od 16. – 19. století – výchozím bodem byl pokus humanistické právovědy

· pojem dotvořen v pandektistice – 19. století

vytváří se několik koncepcí

1) volitivní – chápe subjektivní práva jako objektivní práva přiznaná panství  individuální vůle

2) mocenská – hledá podstatu subjektivního práva v moci přiznané subjektu

3) zájmová – subjektivní práva jsou kvylifikovaná zájmy, kterým právo poskytuje ochranu

4) aletická – z 20. století – převládá, definuje subjektivní práva jako míru možného chování subjektu, které vyplývá z objektivního práva a je jím chráněno

vztah objektivního a subjektivního práva

· zda každé právo musí vyplývat z práva objektivního – 2 odpovědi

1) přirozenoprávní – NE – rozlišuje – práva vrozená (iura conata), práva nabytá (iura akvizita)

2) právní pozitivismus – ANO – každé subjektivní právo vychází z práva objektivního – převžuje

poměr subjektivního práva a právní povinnosti

Právní povinnost – nutnost chovat se stanoveným způsobem

· subjektivní právo je pojem párový s pojmem právní povinnosti

· každému subjektivnímu právu odpovídá právní povinnost někoho jiného

· každému subj. právu někoho vyplývá minimální povinnost všech ostatních oprávněného nerušit

· NEMINEM LEDERE

· často k této povinnosti přistupuje řada dalších povinností

struktura subjektivního práva – 3 složky

1) možnost chovat se stanoveným způsobem

2) možnost požadovat plnění korespondujících povinností, minimálně povinnost nerušit

3) v případě překážek požadovat ochranu od státu

ochrana subjektivních práv

a) správní

b) soudní

c) instanční postup – pokud podávámestížnost orgánu vyššího stupně

V čem spočívá ochrana? – V možnosti docílit rozhodnustí státu o dané věci. Vyjímečně je konstituována fikce pozitivního rozhodnutí při nečinnosti.

žalovatelnost

· pravidelné, nikoli nutné vyústění subjekt. práva (viz naturální obligace)

· ne každému subjektu je přiznaná žalobní ochrana

· odlišuje subjekt. právo od státem chráněného zájmu

Jen subjektivní právo dává vzniknout právnímu nároku, tzn. takovému procesnímu stádiu realizace práva, kdy se právo stává vymahatelným.

druhy subjektivních práv

a) absolutní – platí vůči všem ERGA OMNES, jim odpovídá povinnost všech ostatních oprávněného nerušit – přesněji neurčeného počtu subjektů – vlastnické právo, svoboda pohybu, pobytu

b) relativní – jim odpovídá povinnost individuálně určeného subjektu nebo individuálně určených subjektů něco dát nebo něco konat – obligační práva, sociální

c) soukromá/veřejná

d) hmotná/procesní

e) přechodná/nepřechodná – do jaké míry je  právo vázáno s daným subjektem – ryze osobnostní povaha a se zánikem subjektu zanikají či přechází (jsou zděditelná)

f) hlavní/vedlejší – práva akcesorická zesilují / doplňují práva hlavní – nemohou bez práva vzniknout a jeho zánik nepřežívají – zástavní práva

g) zvláštní skupina – základní práva a svobody  - jsou nezadatelná, nezcizitelná, nezrušitelná a nepromlčitelná

předmět subjektivních práv – určité chování

komisivní

1) DARE – něco dát

2) FACERE – něco konat

omisivní

3) OMITTERE – něčeho se zdržet (nekonat)

4) PATI – něco strpět

sekundární předmět subjektivních práv – je přítomen u některých práv – 3 druhy

1) věci

2) práva – v případě postoupení pohledávky

3) nehmotné statky – jsou výsledkem duševní činnosti – hodnoty lidské osobnosti, tvůrčí/netvůrčí povahy, autorská práva, čest, zdraví, důstojnost...

realizace subjektivních práv a povinností

· subjektivní práva a povinnosti se utvářejí na základě 2 důvodů:

1) CAUSA – motiv X účel

2) právní titul – podle práva, dostatečný důvod pro vznik, změnu nebo zánik subjektivních práv a poviností

vznik práv – nabytí někým ze 2 hledisek :

1) podle způsobu

a) originární – bez ohledu na něčí právo, ulovení zvěře, vydržením

b) derivativní – ostatními působy – nikdo nepřevádí více práv než sám má

2) podle důvodu

a) na základě právního úkonu – převod

b) jiným způsobem – přechod

změna práv a povinností – týká se

1) subjektu – oplývá s případy zániku

2) obsahu – rozšiřuje nebo zužuje se

výkon subjektivních práv

· uplatňování subjektivních práv se děje chováním, které právo dovoluje a které směřujek výsledku právem předpokládanému – tzn. spadá sem konání právních jednání, vyžadování plnění povinností do jiného, případně uplatnění práva na ochranu

26.2. 2003 

zneužití práva

· chování zdánlivě dovolené, které směřuje k dosažení nedovoleného výsledku

· typickým příkladem zneužití práva je šikanózní výkon práv (právní šikana)

· k tomuto ještě přistupuje úmysl způsobit někomu újmu (nejčastěji újma ve výkonu sousedského práva – soused nemá moc šancí tomu zabránit)

· zneužití žalobní ochrany (víme, že nemůžeme spor vyhrát, ale někoho stále zasypáváme žalobami)      

náhled na to, zda je možno subjekt. práva zneužít či nikoliv

· staří Římané to popírali – stoupenci tzv. individualistické teorie a tvrdili – kdo užívá svého práva, nemůže jednat protiprávně. Ale i Římané znali případy právní šikany. Tato teorie uznávána až do konce 19. století.

·  od konce 19. století – změna – některá práva (zvláště právo vlastnické) byla pojímána tak, že má určitou sociální funkci. Po této definici (po jejím formulování) připuští toto zneužívání – sociální teorie výkonu subjektivních práv – tato teorie převládla a našla výraz i v platné legislativě; typicky se začala používat v souvislosti s charakteristikou vlastnického práva formule „vlastnictví zavazuje“, vedle toho byla v občankoprávních kodexech upravena případná odpovědnost za zneužití práva

· subjektivní i objektivní právo lze zneužít

zneužití objektivního práva

· typickým příkladem je to, jak funguje v totalitních režimech – tam je zneužíváno k politickým cílům – nacistické Německo – právo nástrojem k dobytí Evropy

· dochází i k jinak nepřiměřenému použití práva (vedle zneužití) – právo je využíváno k něčemu, k čemu se vůbec nehodí (pro co nebylo konstruováno) – např. řízení ekonomiky

· nebo je používáno v rámci nepřiměřené trestní represe – tzn. ustupuje se od toho, že by právo mělo být v této oblasti používáno jen subsidiárně – represí se řeší vše

rozdíl mezi zneužitím práva a použitím práva in fraudem legis (výkon práva in fraudem legis)

· z hlediska subjektivního práva je výkon práva in fraudem legis jedním z druhů zneužití práva

· do popředí v tomto případě vystupuje moment, že se využívá určitých mezer/nejasnosti v právní úpravě a to zvláště ke svému vlastnímu prospěchu

· obcházení zákona (in fraudem legis)

· nárokuji si víc, než bych měl dostat

PRÁVNÍ VZTAHY

· vztahy v jejichž rámci se realizují práva a povinnosti

prvky právních vztahů

a) subjekty

b) obsah (dán právya povinnostmi)

c) předmět (případně další, k němuž se práva a povinnosti vztahují)

· za socialismu se projevoval názor, že všechna práva jsou realizovaná jen uvnitř (v rámci) právních vztahů

· u absolutních subjektivních práv soukromoprávní povahy je vztah pojímán jako relace mezi subjektem práva a předmětem (např. vlastnické právo)

· u veřejných absolutních práv se pojem právní vztah vůbec nepoužívá

PRÁVNÍ SKUTEČNOSTI

· jedním ze dvou právních titulů

· skutečnosti, definované právem, s nimiž právo spouje vznik, změnu a zánik subjektivních práv a povinností ( v právní normě – skutečnosti – hypotéza)

· dají se rozdělit na tři druhy (obecné členění):

1) lidská jednání

2) události

3) úřední rozhodnutí

kriteria třídění právních skutečností

1) závislost na lidské vůli (resp. nezávislost na ní)

2) právnost (respektive protiprávnost) – kombinací těchto 2 hledisek – 4 skupiny

a) právní jednání

b) protiprávní jednání

c) právní události 

d) protiprávní stavy

další hlediska třídění:

3) právní skutečnosti jednoduché a složené ( u těchto nastává konečný právní následek až naplněním všech těchto dílčích podmínek)

4) procesní hlediska – skutečnosti známé – obecně nebo jen účastníků


prokazované


presumované


fikce

skutečnosti presumované

· domněnky – vyvratitelné/ nevyvratitelné – právo si pomocí domněnek vypomáhá (těžkko dokazatelné, ale víme, že v 99% to tak je – domněnka – otec narozeného dítěte je manžel matky)

fikce

· obdobná funkce jako domněnky, ale liší se od nich tím, že de facto neodpovídají skutečnosti (např. – v zákoně – půl měsíce je 15 dní – někdy skutečnosti neodpovídá)

· právo je dost často postaveno na velkých fikcích (např. IGNORATIA LEGIS NON EXCUSAT – nelze předpokládat, že lidé znají základní předpisy, natož prováděcí)

PRÁVNÍ JEDNÁNÍ

· volní jednání, s nimiž právo spojuje vznik, změnu a zánik subjektivních práv a povinností, popřípadě i jiné právní následky

· 2 skupiny:
soukromoprávní jednání – právní úkony, ostatní právní úkony


veřejnoprávní jednání – meritorní rozhodnutí neboli rozhodnutí věci samé

· procesní rozhodnutí

· procesní rozhodnutí účastníků jednání (p.ú. účastníků řízení)

Právní úkony

· projevy vůle, směřující ke vzniku, změně a zániku subjektivních práv a povinností, popř. k jiným práv. následkům defin. $ 34 obč. zákoníku

· mají své náležitosti definované právním řádem – 4 skupiny náležitostí práv. úkonů

1) náležitosti osoby – způsobilost k právním úkonům

2) náležitosti vůle

a) sovboda

b) vážnost

c) absence omylu a tísně ( v Římě se nepřipouštělo, dnes i psych. nátlak)

3) náležitosti projevu

a) určitost

b) srozumitelnost

c) předepsaná forma – ŘP velka formalizace (proces = rituál) – přesné vyjadřování – s postupem doby přísná formalizace – opouštěna; dnes jen v případech stanovených zákonem – jednoduchá – písemná, notářská (písemná + not. zápis)

d) možnost a dovolenost

V praxi často dochází k rozporu mezi vůlí a projevem jednajícího – 3 skupiny možností:

a) případ omylu

b) případ donucení

c) případ simulace

· v těchto případech – při regulaci je chráněna dobrá víra adresáta – přihlíží se k projevu

Co je následkem absence zákonem požadovaných náležitostí právních úkonů? – neplatnost úkonu!

· konstrukce jednání v soukromoprávních aktech se liší od konstrukcí ve veřejnoprávních

· soukromopr. – je následkem neplatnost

· veřejnopr. – je absence požadovaných skutečností do urč. míry tolerována

druhy právních úkonů

a) jednostranné

b) dvoustranné – darování (součinnost příjemce)

c) vícestranné

d) inter – vivos (mezi živými)

e) mortio causa (na případ smrti)

f) adresné

g) formální 

h) neformální

Ostatní právní jednání (soukromoprávní)

· platí pravidla, že následek nebyl záměrem účastníka

· nastupuje automaticky, na základě ustanovení objektivního práva

· př. – vytvoření um. díla

veřejnoprávní jednání

a) rozhodnutí ve věci samé – soudní rozsudky nebo správní rozhodnutí. Největší význam má členění na: konstitutivní – platí pro ně : PRO FUTURA EX NON – do budoucnosti nastolují novou právní situaci (od teď); deklaratorní – platí pro ně: PRO PRETERI TO EX TUNG – směrem do minulosti zkumá exist. právní normy

b) procesní rozhodnutí – nedotýkají se hmotně-právních vztahů

c) procesní úkony účastníků – nejčastěji mají formu návrhů, o kterých musí orgán rozhodnout

PROTIPRÁVNÍ JEDNÁNÍ = delikty

a) veřejnoprávní oblast

1) oblast hmotného práva – trestné činy, přestupky a jiné správní delikty, disciplinární delikty (týkají se porušení povinností plynoucí z prac. poměru)

2) oblast procesního práva – pořádkové delikty (někdo ruší průběh soudního řízení)

b) soukromoprávní oblast

1) záležitosti týkající se oblasti odpovědnosti za škodu

2) rady, prodlení

3) bezdůvodné obohacení – odpadl důvod (pr. titul)

4) za zásah do nehmotného statku

PRÁVNÍ UDÁLOSTI

· skutečnosti, které nezávisejí na lidské vůli a s nimiž právo spojuje vznik,změnu, zánik práv. vztahu

a) narození a smrt člověka

b) běh času – promlčení – zánik vymahatelnosti práva – právo se mění v naturální obligace (je možno plnit, ale nelze vymáhat); prekluze – zánik práva v důsledku uplynutí času (pokud někdo má u sebe věc v dobré víře, po určité době nabývá vlast. právo)

PROTIPRÁVNÍ STAVY

· vznikají spravidla s nějakou událostí nebo jednáním člověka, které ani nemusí být protiprávní (např. důlní činnost) – z něho se rodí vztah, který je v rozporu s právem a jehož následky náleží odstranit tomu, koho stíhá tzv. objektivní odpovědnost

