Konspekt

z

doporučené literatury k Teorii práva

1) článek „Otázka kontinuity československého státu a práva v letech 1938-1945“ od Pavla Maršálka ze sborníku k poctě k 75. narozeninám prof. Boguszaka  „Teoretické problémy na prahu 21. století“

Během světové války byly zpochybněny principy dosavadního mezinárodního práva díky zneužívání platného práva nacisty. Toto zneužívání ukázalo meze právního pozitivizmu, který do té doby v teorii práva převládal.

· při posuzování událostí z té doby se musí brát ohled nejen na dobový kontext, ale i na budoucí vývoj. Nesmíme manipulovat s fakty

· kritériem nesmí být pouze hledisko legality (zaštiťování zjevného bezpráví zákony), je třeba zaměnit hledisko legality za hledisko legitimity.

· je nutné s pomocí mezinárodního práva, které počítá s principem legitimity a zásadou dokonaných skutků (faits accomplis), vysvětlit kontinuitu států, které byly obsazeny nacisty. Nelze tedy vystačit jen s ústavním právem. Díky němu lze pak ospravedlnit to, co se dle vnitrostátního práva v té době jevilo jako protiprávní čin (velezrada).

Sepětí státu a práva se uskutečňuje ve 2 rovinách

formální – stát funguje jako téměř výhradní normotvůrce

materiální – státu přísluší monopol na donucení ke splnění právem uložených povinností

Výjimečně je stát úplně ztotožňován s právem.

V moderní době je právo existencionálně spjato se státem jako základní společenskou institucí. Pokud mluvíme o právu v normativním smyslu, jde vždy o právo nějakého státu. Zánik státu proto jeho právo nemůže přetrvat. Společně se státem právo mizí.

Z toho vyplývá i souvislost otázky kontinuity státu a práva – neznamenají totéž a mohou se vyskytnout nezávisle na sobě.

Kontinuita (identita) státu je zachována tehdy, pokud nedojde k jeho zániku – stát zůstává přes veškeré změny týmž subjektem mezinárodního práva. Vliv na jeho trvání mohou mít takové změny, v jejichž důsledku odpadne jeden nebo více z jeho konstitutivních elementů (státní území, obyvatelstvo, státní moc)

V praxi státy zanikají téměř výhradně zánikem státní mocí, či v příp., kdy přestane efektivně působit. Zánik v důsledku ztráty materiálních předpokladů (ztráta územní i lidské složky), či  odvoláním uznání všech států je spíše teoretický.

Zánik

· rozpadem = dismembratio na dvě a více částí (z nich pak samostatné státy, či může dojít k anexi sousedními zeměmi)

· sloučením, spojením, resp. dobrovolným splynutím dvou či více států

· vznik nového nezávislého státu (dekolonizace)

· anexí (nedobrovolnou inkorporací) – byla následkem vojenského zničení suveréna a podrobení jeho území, či nátlakem – dnes nepřípustná

Trvání státu nepřerušuje (z pohledu dnešní teorie)

· příbytek/úbytek obyvatelstva

· změny v územním rozsahu

· změna státní formy či společenského zřízení

· nepřátelská okupace či protiprávní anexe území za předpokladu, že dojde k obnovení státu

· dočasná neexistence nejvyšších orgánů státní moci

· vedle legální vlády se vytvoří vláda ilegální, popř. dojde-li vlivem občanské války k dočasnému rozkladu

Určité problémy může činit secese (oddělení), kdy na území jednoho státu vznikne nový stát.

Kontinuita státu je otázkou kontinuity státní moci. Dokud trvá státní moc, zůstává zachován i stát. Proto je rozhodující vůle občanů uchovat vlastní státnost.

Otázka kontinuity státu se klade jak při zachování identity státu ( + odstraňování ilegitimních zásahů do právního řádu – navazuje se na stav ex tunc) nebo dojde-li k revoluci, tak při jeho zániku, kdy je vystřídán státem jiným, při secesi, či přejde-li pod cizí svrchovanost.

Formální kontinuita

veškeré změny právního řádu probíhají podle kompetenčních a procesních předpisů tohoto řádu. Formálně je zachován týž právní řád, z jehož ohniska odvozují všechny normy svoji relevanci.

K přetržení formální kontinuity dochází tehdy (formální diskontinuitě), nastane-li faktická událost a dojde k revoluci v právním smyslu. Vzniká pak nový právní řád, který není v žádném normativním vztahu k předchozímu.

Materiální kontinuita

Je dána, pokud není obsahového rozdílu mezi dvěma stavy právního řádu, nebo když z obsahového hlediska v právním vývoji jen k pozvolným změnám, přičemž je jedno, zda se tak děje při zachování formální kontinuity nebo ne.

Materiální diskontinuitu způsobí náhlá změna poměrů ve společnosti, tedy revoluce měnící základy společenského řádu. Změny se odráží následně v právním řádu; jsou jim dodatečně legalizovány, popř. se normy stávají nástrojem k naplnění cílů revoluce.

Pro vztahy mezi formální a materiální kontinuitou platí, že jedna nemusí provázet druhou a ani ji vyvolávat.

Novými státy je recipováno výslovně (s výhradami nebo bez nich), popř. mlčky (jsou nahrazeny jen některé normy) právo předchůdců, je tomu tak i v příp. revolucí. Je přebírána státní organizace.

30. 9. 1938 Mnichovská dohoda

Německo, VB, Francie, Itálie 

následovalo postoupení pohraničí Německu

Další územní ztráty utrpěla ČSR ve prospěch Maďarska (Vídeňská arbitráž – listopad 1938)

Menší pohraniční území byla v říjnu obsazena Polskem.

5. října rezignoval na svoji funkci dr. Beneš.

Pod tlakem slovenských nacionalistů byla zahájena přestavba unitárního státu ve spolkový.

Ve dnech 14. a 15. března 1939 okupovala nacistická vojska zbytek neobsazených Čech.

Po vyhlášení samostatnosti Slovenska, dfkto přestala Československá republika existovat.

Pohraničí bylo přímo začleněno do Německa, ve formě Protektorátu vyhlášeného 16. března Čechy a Morava nepřímo. Na Slovensku vznikl klerofašistický stát.

Nový stav, který se vytvořil po 15. březnu 1939 nebyl akceptován ani obyvatelstvem, ani velmocemi. SSSR, VB, Francie a USA proti postupu protestovali a odepřeli mu právní uznání.

Teorie právní kontinuity

E. Beneš prosazoval tezi o nepřerušeném trvání čs. republiky. Vyvozoval ji z neplatnosti Mnichova od samého počátku a všeho, co se na jeho podkladě odehrálo.

VB a Francie uznaly de facto Slovenský stát a zanedlouho i Protektorát (žádostí o nová exequatur pro své konzuly)

De iure uznal Slovensko SSSR a byla uzavřena čs. ambasáda v Moskvě.

Mezi listopadem 1939 a květnem 1940 byl uznán Čs. národní výbor Francií a VB.

Dále pak VB uznala (s výhradami) Prozatímní státní zřízení ČSR v emigraci a ostatními exilovými vládami na její půdě (červenec 1940 – květen 1941). Vrcholem pak bylo uznání čs. vlády de iure ze strany SSSR a VB v červenci 1941 (po Hitlerově útoku na východ).

V srpnu oduznala Mnichov VB, pak Svobodná Francie, v roce 1944 Itálie, odmítnutá byla i SSSR. S výjimkou VB, která od Mnichovské smlouvy pouze odstoupila pro její podstatné porušení Německem, všechny ostatní státy deklarovaly její neplatnost od počátku.

Panoval stav ústavní nouze. K jeho překonání byl normativním podkladem ú.d. č. 2/1940, kterým prezident bez opory v Ú z r. 1920 převzal na přechodnou dobu výkon zákonodárné moci. Zmocnil sám sebe v nezbytných případech na návrh vlády vydávat dekrety.

Při obnově právního pořádku stála na jedné straně normotvorba orgánů čs. prozatímního státního zřízení (dekrety) a na druhé straně fakticky působící právo, které nepocházelo z vůle čs. lidu (právo cizích států po přičlenění území, autonomní právo protektorátu a právo slovenského státu).

Problém řešil ú.d. č. 11/1944. Ten prohlásil za čs. právní řád předpisy vydané před 29. 9. 1938 včetně, připustil přechodnou použitelnost předpisů z doby nesvobody, pokud se nepříčí demokratickým zásadám čs. ústavy. Naprosto vyloučeny byly předpisy ze soudního práva, z trestního řízení, práva osobního a rodinného. Prezidentské dekrety podrobil ratihabici. Stanovil pravidla pro rušení či změny individuálních právních aktů z doby nesvobody.

Ú.d. č. 18/1944 počítal se zavedením trojstupňové soustavy národních výborů (jako prozatímních orgánů veř. správy) a z nich volbou vzešlým Prozatímním Národním Shromážděním.

Na Slovensku se chopila moci Slovenská národní rada. Ta ponechala v platnosti všechny předpisy z období slovenského státu (pokud neodporovaly republikánsko – demokratickému duchu) a odmítla zavést řadu dekretů.

Ztracena byla Podkarpatská Rus.

Co se týká nepřetržité existence republiky, tak bylo obecně uznáváno, že ji nepřerušil ani Mnichov, ani vznik slovenského státu ani okupace.

nesouhlas s teorií právní kontinuity

· F. Weyr – brněnská normativní škola – ztotožňovali pojem státu a právního řádu. Vydání ú.d. č.2/1940 se jím pak jevilo jako důvod diskontinuity (neměl oporu v ústavě)

· Z. Peška – napsal, že revoluční změnu Ú je třeba chápat jako přerušení dosavadní právní souvislosti a tím jako ztrátu státní totožnosti.

Formální kontinuita práva

Uznával jí Z. Neubauer (do vydání ú. d. č. 47/1945 o Prozatímním národním shromážděním a s výhradami vůči Mnichovu) a např. J. Pošvář.

Byla zdůvodňována pomocí některých ustanovení ústavní listiny (úvahy J. Hoffmanna, které se odvíjely od skutečné vůle lidu jako nositele suverenity, jež se projevila ve snaze o obnovení státu) nebo na mezinárodněprávní bázi.

Formální kontinuitu popírali

Weyr a Greif – považovali znovupřevzetí prezidentské funkce Benešem a vydání ú.d. č. 2/1940 za „revoluci v právním smyslu“

J. Dolanský (komunisté) – odmítali jakoukoli návaznost na prvorepublikové poměry (šlo jim o revoluci, ne restituci). Toto stanovisko se po roce 1948 stalo oficiálním.

K problému kontinuity se vyjádřil i Ústavní soud ČR v nalezu publikovaném ve Sbírce zákonů z r. 1995 pod č. 55. V něm odmítl jakékoli zpochybňování dekretů a jednoznačně akceptoval všechny body Benešovy argumentace.

Názor JUDr. Pavla Maršálka

Kontinuitu státu se udržet podařilo. Mnichov nepřinesl zánik státu, pouze jeho zmenšení. Pro zánik by muselo obyvatelstvo rezignovat na ztrátu samostatnosti, opustit svou státní ideu a takový stav by se stal trvalý, nezvratný a byl by uznán mezinárodním společenstvím.

Nepřetržitá existence čs. Státu se odvíjela:

· Od postoje čs. lidu, jako nositele státní suverenity. 

· institucionálně od kontinuity státní moci reprezentované Prozatímním státním zřízením

· Od uznání mezinárodního společenství a nacházela oporu i v platném mezinárodním právu

Kontinuita právního řádu nebyla zachována ani po stránce formální ani materiální.

Formální – kontinuita byla porušena již normativními počiny vnitrostátních autorit (přijetí Mnichovské dohody bez výhrad, zbavení členů Národního shromáždění mandátů ve spojitosti s odstoupením pohraničí, neústavnost volby E. Háchy prezidentem.

Ú. d. č. 2/1940 vytvořil nové ohnisko právního řádu, který vznikal na bázi odporu proti nacismu a při respektování hodnot demokracie a humanity. Jeho vydání představovalo významný diskontinuitní moment pr. řádu.

Diskontinuita v tomto smyslu se projevuje pak v ú.d. č. 11/1944 o obnovení právního pořádku, který recipoval i právní předpisy náležející k jinému než čs. právnímu řádu. Dále pak v dekretu č. 18/1944 o národních výborech a Prozatímním Národním shromáždění, který položil základy k reformě parlamentního systému a opuštění prvorepublikového modelu veřejné správy.

Dále pak Slovenská národní rada si vyhradila veškerou moc a znemožnila výkon prezidentovy dekretální pravomoci, jakož i obnovu právního pořádku dle dekretu č. 11/1944. Tento stav se začal měnit až jejím nařízením 30/1945 Sb. a sérií tzv. Pražských dohod.

Na území Podkarpatské Rusi se autorita čs. orgánů neprosadila vůbec.

Materiální – tu se podařilo zachovat do vypuknutí SNP. SNR pak nepřipustila výkon prezidentova zmocnění k vydávaní dekretů a recipovala právní předpisy ze slovenského státu (pokud neodporovaly republikánsko – demokratickému duchu).

2) učebnice Teorie práva od Aleše Gerlocha, Dobrá Voda 2001, 2. vydání

Fenomén práva

Pojem práva

Lze jej zkoumat v rovině normativní  a v rovině mocenské, dále pak v rovině informační.

Objektivní právo – právo v normativním smyslu

Subjektivní právo – možnost chování zaručenou právním subjektům objektivním právem, tj. právními normami

Právo pozitivní – je dané státem, resp. společenstvím států, je to právo platné → právní pozitivizmus. Je tvořeno soustavou právních norem, je to tzv. objektivní právo, jakož i soustavou subjektivních práv a jim odpovídajících právních povinností. Jsou to předvídatelná pravidla spjatá se státním donucením.

Přirozené právo – souhrn principů a nezadatelných subjektivních práv. Předchází pozitivnímu právu, vzniká a existuje nezávisle na státu.

Právní vědomí

de lege lata – podle platného zákona – co má být v platném právu, co je v souladu s platným právem, co je protiprávní

de lege ferenda – spočívá v hodnocení pozitivního práva z hledisek jeho správnosti a spravedlnosti.

Systém právní vědy

· právní filosofie

· teorie práva

· právní dogmatika

· právní sociologie

· právní psychologie

· právní politika

· teorie tvorby práva

· právní komparatistika

· právní logika

· právní etnografie

· právní informatika

Právní normy

Problematika normativnosti

Každá norma má preskriptivní charakter – něco má být

Deskriptivní charakter mají výroky – něco je, bylo

Společným rysem norem je normativnost a regulativní schopnost (tím se liší od idejí a hodnotících vět)

Normy:

· s hodnotovým významem – právo, morálka, náboženské

Hodnota je výsledkem hodnocení potřeby. Mezi potřebami a hodnotami je vztah nepřímé úměrnosti. Rozlišujeme hodnoty materiální a duchovní
Z hodnot vychází ideje a rozpracovávají se v ideálu.

· „technického“ charakteru – pravidla slušného chování, pravopisná pravidla, normy upravující obřady apod.

Právo může do sebe zahrnout i jiné normativní systémy ( univerzální normativní systém
Mody normativnosti a jejich uplatnění v právu

Způsoby regulace chování nazýváme mody normativnosti.

1) Objektivní mody

· Příkaz

· Zákaz

· Dovolení

2) Subjektivní mody

· Oprávnění

· Povinnost

Implicitní dovolení – co není zakázáno, je dovoleno

Explicitní dovolení – výslovné dovolení (příkaz, zákaz i dovolení)

Zásada zákonného dovolení (legální licence) – vychází z toho, že každý si uvědomuje, že jeho svoboda je omezena svobodou druhých. Je dovoleno vše, co není zakázáno. Může jít o chování praeter legem, nesmí jít o chov. in fraudem legis, či contra legem.

Definice – nenormativní části právního systému. Definice vágních, ale závazných pojmů (veř. činitel)

Právní principy – zásady, vyšší míra obecnosti než u normy. Neplatí na ně logické vztahy, nezřídka mají kontradiktorní charakter. Uplatňuje se u nich metoda vyvažování.

Specifické rysy právních norem

Právní normy jsou obecně závazná pravidla chování, stanovená nebo uznaná státem, jejichž porušení stát sankcionuje.

· Závaznost

Stanoví oprávnění (možnost urč. chování) a povinnost (nutnost urč. chování pod hrozbou sankce)

„Quasi normy“ – součásti právního řádu, které závazně nestanoví práva a povinnosti. Ustanovení zákonů hodnotící povahy, doporučující normy apod.

· Formální účinnost

Stát uznává normy v urč. právní formě a v takové musí být i norma vyjádřena. Formou se rozumí pramen práva, určitá vnější podoba práva.

· Obecnost

Právní norma upravuje chování druhově určených subjektů (adresátů) a rovněž jejich oprávnění a povinnosti a i sankce jsou stanoveny obecně.

Z povahy normy vyplývá její abstraktnost a musí tedy být konkretizována ve vztahu k urč. případu. Obecnost a abstraktnost nelze zaměňovat.

· Vynutitelnost

Pokud právní normy ukládá urč. povinnosti a stanoví sankci, při nesplnění lze vynutit splnění primární povinnosti nebo sekundární povinnosti sankční povahy.

Vynucování je zabezpečeno orgány státní moci.

Normy, které nemají sankci, jsou imperfektní.

Struktura právních norem

Právní norma má podobu implikace (podmíněné věty) – jestliže je p (hypotéza), pak nastává q (dispozice), není-li q nastupuje r (sankce)

Normy s klasickou trojčlennou strukturou (+podmíněná věta) jsou normy kondicionální
hypotéza

část, která stanoví podmínky, za nichž nastane dispozice a popř. sankce

Je v ní vymezen okruh adresátů normy, časová působnost a jsou v ní právní skutečnosti, s nimiž spojuje vznik, změnu nebo zánik práv  a povinností.

Dispozice

vlastní pravidlo chování, zde jsou mody chování

Sankce

je v ní stanovena újma, postih za porušení dispozice

Dělení hypotéz, dispozic a sankcí

1) z hlediska míry abstraktnost formulace

· relativně abstraktní formulace – prostor pro uvážení pro aplikaci

· relativně konkrétní formulace – není prostor pro uvážení při aplikaci

2) z hlediska kumulativnosti nebo alternativnosti formulace

jde o to, zda musí být splněny všechny podmínky a povinnosti, využita všechna oprávnění nebo uděleny všechny sankce, nebo stačí pouze jedna

· kumulativní charakter formulace – „a“, „jakož i“, „i“ – slučovací význam

· alternativní charakter – „nebo“, „anebo“

3) z hlediska úplnosti či neúplnosti vymezení

· taxativní výčet – nelze přihlédnout k jiným než uvedeným podmínkám apod.

· demonstrativní výčet – prostor pro uvážení soudy a orgány veř. moci

Klasifikace právních norem

· Kritérium právní síly

Právní síla spočívá v relevanci mezi normami.

Platí, že norma nižší právní síly nesmí odporovat normě vyšší právní síly, norma může být měněna, nebo rušena jen normou vyšší nebo stejné právní síly.

· ústavní

· zákonné

· podzákonné

Normami všech stupňů jsou vázány fyzické i právnické osoby i orgány veř. správy.

Nálezy ústavního soudu mají sílu zákona. Ústavní soud má postavení tzv. negativního zákonodárce. 
Ústavní normy jsou rigidní ( flexibilní. Za absolutně rigidní se považují zakotvené právní principy demokratického právního státu.

· Kritérium vlastního charakteru právní normy (dle dispozice)

- s klasickou strukturou

· zavazující a opravňující – opravňující – výslovně pouze oprávnění


- zavazující – výslovně pouze povinnosti

· dispozitivní a kogentní (kategorické)

- bez klasické struktury

· blanketové normy – zmocňuje příslušný státní orgán nebo nestátní orgán veř. moci k vydání prováděcího předpisu, kde bude stanovena vlastní normativní úprava. Extenze exekutivy do legislativy. Je nutno odlišit odkazující ustanovení v zákonech – za použití legislativní zkratky odkazují na konkrétní pramen práva v té době již platný. Nevytváří však pravidlo chování.

· kolizní normy – tvoří náplň mezinárodního práva soukromého a stanoví hraniční ukazatele, jimiž jsou určeny normy, podle nichž se řeší soukromoprávní vztahy s cizím prvkem. Jsou součástí vnitrostátního právního řádu, často však odkazují na právní řád jiného státu.

· kompetenční normy – vymezují rozsah pravomoci a působnosti orgánů veřejné moci.

· teleologické (finální) normy – opakem kondicionálních. Vytyčují žádoucí cíle (v zákoně o státním rozpočtu) aniž by normovali způsob, jak k cíli dospět.

· doporučující normy – quasinormy, vyskytují se zřídka

· Kritérium podle předmětu a metody právní regulace

· normy soukromoprávní a veřejnoprávní

· normy hmotněprávní a procesní

· normy vnitrostátní a mezinárodní

Působnost právních norem

Věcná

obecné – lex generalis – na vyšší počet stejných případů

speciální – lex specialis – upravují odlišně věcně shodnou problematiku

pro předpisy stejné právní síly platí, že lex specialis derogat legi generali

právní institut – nižší komplex norem, které upravují jeden určitý druh společenského vztahu (manželství)

právní odvětví – vyšší komplex, soubor právních norem upravujících souhrn souvisejících právních vztahů.

Prostorová

- Kde lze normu použít z pohledu místa, tedy na jakém území norma platí, resp. v jaké míře platí nad a pod tímto územím.

· normy s celostátní působností

· lokální právní normy

Primárně platí princip teritoriality, je pak modifikován principem personality (státní občanství – nutnost řídit se veřejným právem státu, jehož občanem jsem, možnost volby soukromého práva u právnických osob)

Osobní

Spočívá v druhovém vymezení právních subjektů v hypotéze právní normy (na které osoby platí právní norma). Je možnost stanovit imunitu a exempce.

1) absolutní (idemnita)

· hlava státu 

· diplomatičtí zástupci

· členové zákonodárného sboru

2) relativní

· členové zákonodárného sboru – možnost trestního stíhání

· soudci ústavního soudu

Důsledkem imunity je exempce, tj. vynětí z působnosti příslušných orgánů.

Cizinci se řídí cizineckým režimem, mají všechna práva  a povinnosti s výjimkou těch, která jsou přiznána občanům.

Časová

platnost – vymezuje dobu, po kterou právní norma existuje - jaká kritéria musí být splněna, aby právní řád byl platný - kritéria pro normu, aby mohla být součástí platného právního řádu

schválena norma – reálně existuje, nevyvolává právní účinky

platná norma – byla vydána a předepsaným způsobem publikována

základní formy publikace a) materiální (vybubnování např.)


b) formální  (zveřejnění v úřední sbírce)

Časová působnost právní normy se nekryje s platností právní normy. Platnost začíná publikací a končí výslovnou derogací (zrušením).

Prameny práva

- vyjadřují vnější formu právních norem

- zdroj obsahu norem

- zdroj poznání práva

Ve formálním smyslu se rozlišují 4 základní prameny práva

právní předpis, soudní precedens, normativní právní smlouva, právní obyčej

Přehled pramenů práva

Právní předpisy – obecně závazné normativní právní akty

Je výsledkem legislativního procesu. Jedná se o rozhodnutí orgánu veřejné moci, které obsahuje právní normy jako předem daná pravidla chování.

Jsou rozhodujícím pramenem práva v kontinentálním typu právní kultury, uplatňují se jako statute law v angloamerickém a pak i v islámském typu.

Příznačná je hierarchická stavba soustavy právních předpisů.

Je nutné odlišit individuální právní akty (rozsudek, trestní příkaz, rozhodnutí o přijetí), které nejsou pramenem práva.

Existují i interní normativní akty – nejsou pramenem, směrnice, instrukce; jsou závazné pro účastníky vztahu, kterého se týkají.

Kodexy – upravují uceleně problematiku právního odvětví.

Soudní precedenty

Je to druh judikátu (soudního rozhodnutí), které je prvním řešením daného případu, dosud právem neupraveného, závazným pro obdobné případy v budoucnosti.

Závazný v angloamerické právní kultuře.

· originálnost – 1. rozhodnutí v dané věci

· formální obecná závaznost 

Představují pružný model práva (vyplnění mezery v právu), nižší míra právní jistoty, menší předvídatelnost práva. Je kasuistický.

Ratio decidendi –část odůvodnění precedentu, která má charakter precedentu.

Obiter dictum – část odůvodnění, která se týká jedinečného případu.

Zásada stare decisis – setrvat u rozhodnutého – precedenční rozhodnutí se aplikuje a nemůže být bezdůvodně měněno ani soudem, který jej přijal. Je možné se odchýlit, jestliže se změnily okolnosti, či má-li případ odlišné znaky. (výjimka Sněmovna lordů – mění své precedenty).

Metoda distinkce – rozlišování, soud shledává rozdíly mezi precedenty, hledá použitelný nebo vytvoří nový.

Normativní právní smlouvy

Je druhem smlouvy obsahující právní normy jako obecně závazná pravidla chování.

Vznikají na základě konsensu. Nejdůležitější pramen mezinár. práva. (Charta OSN)

Kolektivní smlouvy – zvláštní druh normativní, upravují pracovní a sociální otázky, jsou pramenem vnitrostátního práva.

Právní obyčeje

Pravidla vznikají spontánně na základě dlouhodobé tradice a obecné akceptace veřejností a státem. Netvoří se cílevědomě. Jedná se o nepsané právo.

· usus longaevus – zvyk dlouhodobě zažitý a užívaný

· opinio necessitatis – zvyk obecně uznávaný, uznán a sankcionován státem

V kontinentálním právu není pramenem.

Jiné prameny

Subsidiární význam

· odborná literatura

· rozum (ratio)

· spravedlnost (equita)

· právní principy

Právní řád ČR

Je souhrnem pramenů práva platných v daném státě, nebo v rámci mezinárodního společenství. Je to systém pramenů práva obsahující právní normy určitého státu.

Systém pramenů práva je uspořádán podle principů právní síly.

Ústava 

· kodifikovaná, monolegální – 1 dokument, změna přímou novelizací

· nekodifikovaná, polylegální

· flexibilní

· rigidní

právní předpisy

· originální povahy (původní)

· derivativní povahy (odvozené) – odvozené ze zákonů – právní předpisy ministerstev, předpisy prezidenta

u nás 2 úrovně podzákonných právních předpisů

· předpisy vlády a hlavy státu

· předpisy ministerstev a jiných správních úřadů, včetně předpisů územní samosprávy v rámci přenesené působnosti

Pokud vnitrostátní zákon odkáže na mezinár. smlouvu, aplikuje se taková smlouva místo zákona. Pramenem práva zůstává ale i nadále na ni odkazující zákon.

Ústavní soudy – abstraktní kontrola ústavnosti (rušení právních předpisů; rozhodnutí není individuálním právním aktem, mají normativní povahu)

- individuální kontrola ústavnosti (pak jde o individuální právní akt)

Nálezy ústavních soudů v rámci abstraktní kontroly mají stejnou právní sílu jako zákony.

Tvorba právních norem

Tvorbu právních norem lze vymezit jako vytváření právních norem jakožto obecně závazných pravidel, uznaných a vynucovaných státem (společenstvím).

· imperativně (autoritativně)

· konsensuálně

· konvencí (spontánně)

psané x nepsané

autonomní tvorba práva x heteronomní tvorba

Legislativní proces

Proces tvorby zákonů, v širším smyslu tvorba všech právních předpisů.

Zákonodárná iniciativa

· členové zákonodárného sboru

· výkonná moc

· zákonodárný orgán členského státu federace

· prezident

· lidová iniciativa

· jiné subjekty (senát, zastupitelstva)

návrh zákona musí mít:

a) osnova zákona – přesné znění na čem se mají usnést, paragrafované znění, normativní věty, členění na části, pravidla legislativní techniky

b) důvodová zpráva – obecná část (hodnocení platného právního stavu, nezbytnost nové úpravy) + zvláštní část (hodnocení jednotlivých ustanovení)

Projednání návrhu zákona

a) 1. čtení

b) 2. čtení

c) 3. čtení

V případech ústavních zákonů nemůže být Senát přehlasován. Ú. zákony schvaluje PS 3/5 většinou všech poslanců a Senát 3/5 většinou přítomných senátorů. Zákon o státním rozpočtu a státním závěrečném účtu Senát vůbec neprojednává.

Prezident má možnost použít suspensivní veto.

Promulgace zákona

Zákon musí být publikován  ve Sbírce zákonů, je to podmínka jeho platnosti. (Sbírka zákonů, Sbírka mezinárodních smluv).

Může zahrnovat i momenty ověřování zákona.

Účinnost právního předpisu

Platnost je základním předpokladem účinnosti, pokud by byl předpis dřív účinný než platný → pravá retroaktivita

Je to taková vlastnost, která spočívá v možnosti způsobit následky s přijetím normy vymezené, tj. jeho aplikovatelnost na normou upravené vztahy.

a) čas 

· účinnost se kryje s platností

· je stanovena speciálním ustanovení

· nastává za použití generálního ustanovení

b) vznik jiných právních skutečností (dosažení urč. míry inflace apod.)

Legisvakanční lhůta – doba mezi platností a účinností

U mezinárodních  smluv se s režimem legisvakance nepočítá.

Problematika retroaktivity

Zpětná účinnost.

Zásada lex retro non agit – zákon nepůsobí nazpět.

Pravá retroaktivita x nepravá retroaktivita

Retrospektivní působení právní úpravy – odlišuje se od retroaktivity

Derogace

Zrušení zákona nebo jiného právního předpisu.

Vnější (zrušení orgánem, který vydal; jiným orgánem, který je k tomu způsobilý; zrušením ústavním soudem  x vnitřní důvody (časové omezení).

Derogační právní normy ruší jiné předpisy

a) částečně

b) v plném rozsahu – sama norma může provést svou derogaci předem

Derogační klauzule

· generální (obecná)

· enumerativní (výčtová)

Derogace znamená zánik jeho platnosti, přestává být součástí právního řádu. To však nelze zcela ztotožnit se zánikem jeho účinnosti.

Intertemporální ustanovení –řeší režim přechodného spolupůsobení dřívějších a později vydaných předpisů.

Derogační pravidla při derogaci mlčky

a) lex superior derogat legi inferiori

b) lex specialis derogat legi generali

c) lex posterior derogat legi priori

Legislativní technika

Činnost, která je způsobilá dát právním normám specifickou formu umožňující přenos informací k adresátovi. Výsledkem je vždy vnější forma právního předpisu s konkrétním obsahem.

a) výrazová (jazyková) stránka předpisu – právní jazyk, legální definice

b) formální utřídění – vnitřní členění

Právní jazyk

Jednoznačnost právních pojmů – legální definice

Konstantnost používané terminologie

Srozumitelnost.

Vztah pojmu právní předpis a právní norma

a) právní předpis se obsahově i rozsahem kryjí - výjimečně

b) právní předpis obsahuje více právních norem

c) jedna právní norma je obsažena ve své celistvosti ve více právních předpisech  - možnost odloučení sankce – např. vydáním zvl. zákona (trestní zákon)

Typy právní kultury

makrokomparatistika (srovnávání právních řádů) x mikrokomparatistika (srovnávaní jednotlivých institutů)

  Kontinentální typ právní kultury

Základním pramenem je zákon, kodifikační úsilí – kodexy

liší se právní terminologií a dělením práva na soukromé a veřejné. 

subsystémy:

· románsko-germánský okruh (právní řád ČR)

· skandinávský okruh

· východoevropský okruh

· balkánský okruh

· bývalé koloniální země (místní tradice)

Angloamerický typ právní kultury

Vznik na základě common law a equity

Mnohost pramenů práva (statute law + judge made law)

Ve VB jsou pramenem i právní obyčeje a právní literatura

Absence dělení práva na právo veřejné a soukromé

V USA se vychází z psané ústavy, právní obyčeje nejsou pramenem a vytváření common law je ovlivněno federativním systémem.

Rozdíly:

· rozdíl v pramenech práva

· rozdíl v postavené soudců z hlediska tvorby práva – v kontinentálním nalézají inter pares

· rozdíl v právních institucích, terminologii, chápání práva, dělení na odvětví – kontinentální recipoval římské právo

· rozdíl v pojetí právního státu a pojetí zákonnosti – kontinentální – doktrína právního státu x angloamerický – vláda práva (rule of law)

Islámský typ právní kultury (šaria)

Šaria není totožná s právem islámských zemí, tvoří jeho část vedle kodifikovaného práva.

Formální prameny jsou korán, sunna (tradice o výrocích a skutcích Mohameda), idžma (právní principy), kijás (analogie), zásada taklíd (absolutní neměnnosti).

Typické nerovné postavení mužů a žen a tělesné a mrzačící tresty.

Subjekty práva

1) z hlediska objektivního práva se dělí na 

· právotvorné (normotvorné) – stát

· recipienty (aplikující právo)

2) z pohledu subjektivního práva

· způsobilé k právům, povinnostem a k právním úkonům a odpovědnosti

· subjekty způsobilé k právům a povinnostem, ale nemohou samostatně jednat

3) z hlediska realizace právních norem

· osoby soukromoprávní povahy

· veřejnoprávní korporace uplatňující veř. moc

Osoby

Fyzická (přirozená) osoba

1) právní subjektivita – má každý od narození do smrti

V řadě případů je vázána na naplnění některých zákonných podmínek – občanství, věk, vzdělání apod. Možnost mít práva a povinnosti. Je neomezená a neomezitelná.

2) způsobilost k právním úkonům – zp. brát na sebe práva a plnit povinnosti vlastními úkony.

Dána plně zletilostí. Může být omezena, lze jí zbavit pro nepřechodnou duševní poruchu. Jménem těch, kteří jí nemají jednají zákonní zástupci nebo soudem ustanovení opatrovníci.

3) deliktní způsobilost – způsobilost k právní odpovědnosti. Schopnost nést právní odpovědnost za delikty.

Je důležitá příčetnost (duševní stav v době spáchání), věková hranice

4) procesní způsobilost – převážně shodná s podmínkami ke zp. k právním úkonům hmotněprávním. Spočívá v možnosti činit samostatně procesní právní úkony a samostatně jednat v řízení před soudy, správními orgány a jinými orgány veř. moci.

Právnická osoba

Fiktivní, výtvorem práva – zákonem, nebo na základě zákona registrací příslušným orgánem veř. moci

Zřízení zákonem:

· kraje jako vyšší územně samosprávné celky

· státní fondy, veřejné vysoké školy

Zřízení podle zákona:

· registrace podle obchodního zákoníku – obchodní společnosti apod.

· registrace podle jiných zákonů – politické strany apod.

· personální základ – korporace

· materiální základ – nadace, fondy

· kombinace – VZP

· soukromoprávní povahy

· veřejnoprávní povahy – k naplňování veř. zájmu

Neplatí pro ně dělená způsobilost, subjektivita je komplexní. Způsobilost je omezená předmětem činnosti. Jménem práv. osob jednají statutární orgány. Právnická osoba nese samostatně odpovědnost za delikty soukromoprávní povahy a za správní delikty. Trestní nebo disciplinární odpovědnost však nese fyzická osoba, která za ni jednala.

Orgány veř. moci

Vyznačují se způsobilostí k rozhodování o právech a povinnostech jiných osob v rámci zákonem stanovené pravomoci, působnosti a zákonem stanoveným postupem.

· státní – vykonávají fce státu – přenesená působnost, vystupují jménem státu

· jiné – jménem jiného veřejnopráv. subjektu – výkon samostatné působnosti, realizace širšího veř. zájmu - zastupitelstvo, starosta apod.

Systém práva

Představuje uspořádaní právních norem do celku a jeho rozdělení na části (právní odvětví).

Předmětem právní úpravy – společenské vztahy – dle odlišností v těchto vztazích (občanské, ústavní,…)

Metoda :

· soukromoprávní – založena na vzájemné rovnosti subjektů a smluvní autonomii, používání dispozitivních norem. Vznik hlavně na zákl. konsensu. Spor o obsah práv a povinnosti rozhoduje orgán veř. moci. Typický majetkový charakter újmy. V případě deliktů je typická – restituce (obnovení pův. stavu), reparace (náhrada), resp. satisfakce v příp. nemajetkové újmy.

· teorie zájmová – týká se zájmů osob

· teorie subordinační – nadřazenost a podřazenost osob. Tam, kde jsou subjekty rovné jedná se o soukromé právo.

· teorie organická – jestliže 1 ze subjektů je orgán veř. moci, který rozhoduje o právech a povinnostech jiných osob.

· veřejnoprávní – kogentní normy, nadřazené postavení orgánů veř. moci; vždy odvětví procesní, není zde rovnost subjektů, jednostranná rozhodovací pravomoc orgánů

Účel:

· hmotné – směřují-li bezprostředně k naplnění účelu práva

· procesní – plní-li úlohu prostředku k naplnění účelu práva

Interpretace práva

= výklad práva, cílem je objasnit smyl textu (normativní text – heteronomní právo, právní skutečnosti – autonomní právo), který vystupuje jako objekt interpretace.

Subjektem interpretace může být každý člověk.

Metody interpretace

Jsou postupy či způsoby objasnění smyslu interpretovaného textu. 

Pomocí metod interpretace lze event. vyplňovat i mezery v právu de lege lata, nikoliv však de lege ferenda. V tom leží hranice mezi tvorbou a interpretací právní normy.

· standardní – zaměřují se bezprostřední na to, co je psáno.

1) jazyková (gramaticko-sémantická) metoda

zaměřuje se na jazykovou stránku textu, gramatická a sémantická analýza textu

· syntaktický výklad – složení věty

· gramatický výklad – význam slov ve spojení s jinými

· sémantický výklad – vykládá význam použitých slov

2) metody logického výkladu

opírají se o poznatky klasické formální logiky, zaměřuje se na logickou strukturu textu.

Využívá zákony: totožnosti, sporu a zákon vyloučeného třetího (jestliže je nějaká normativní věta platná, je totožná sama se sebou, nemůže platit její negace a třetí možnost není)

· argumentum a contrario (důkaz z opaku)

· argumentum per eliminationem (důkaz vyloučením) – uplatní se při taxativní formulaci hypotéz, dispozic a sankcí

· argumentum per analogiam (a simili) – výklad podle podobnosti – ve veř. právu nelze vůbec použít; uplatňuje se v občanském soudním řízení

· per analogiam legis – „obdobně“; „přiměřeně“

· per analogiam iuris – v případě, kdy neexistuje podobná norma vůbec

· argumentum a fortiori (důkaz síly, významu)

· a minori ad maius – zákaz vstupu na trávník, tím spíš ležení

· a maiori ad minus – platí pro vlastníka, tím spíš pro držitele

· argumentum ad absurdum

· argumentum a silentio legis

3) metoda systematického výkladu

Výklad v kontextu právního řádu jako celku, je nezbytné srovnávat ustanovení v hierarchii právních předpisů podle právní síly. Využívá metody srovnávací. Zaměření na celek a souvislosti.

· výklad adekvátní (doslovný) – na základě relevantních ustanovení se na smyslu zákona nic nemění

· výklad extenzivní (rozšiřující) – dochází k rozšíření smyslu ustanovení

· výklad restriktivní (zužující) – smysl ustanovení se zúží oproti doslovnému výkladu.

Argumentum a rubrica – v příp., kdy se určitá věc má řešit podle určité části zákona, často při kontextových definicích v trestním právu

· nadstandardní – mluví se někdy souhrnně o argumentaci e ratione legis (účelem zákona)

1) výklad historický – smysl zákona z hlediska zákonodárce (důležitá preambule, důvodová zpráva) 

2) výklad teleologický – úsilí o postižení smyslu, cíle normy (duch zákona)

3) komparativní (srovnávací) výklad – obdobné instituty v jiných právních řádech

Subjekty interpretace

dle míry závaznosti 

· laický výklad

· doktrinální v.

· legální v.

· výklad Ústavního soudu – právní názor  není formálně obecně závazný

· výklad orgánů aplikujících právo – závazný v daném případě

· výklad vyšších soudů (judikatura)

· služební (interní) v.

· autentický – prováděn orgánem, který předpis vydal

Argumentace v právu

znamená uvádění důvodů pro určité tvrzení

1) skutková (questiones facti) – kdo spáchal trestný čin, proč – induktivní postup

2) právní (questiones iuris) – subsumpce činu pod konkrétní právní normu – deduktivní postup

Argumentace pomocí interpretačních metod může být omezena zákonodárcem (tj. nelze jít nad text zákona).

· argumentum ex autoritate – odvolávaní se na názor autority

· argumentum ad baculum – argument použití síly – NESMÍ se v právu vyskytnout

Realizace právních norem

Uskutečňování práv. norem v praxi (tj. využívání oprávnění a dodržování povinností právními subjekty, jakož i rozhodování o oprávněních a povinnostech a event. donucení ke splnění povinností).

· chování po právu – v souladu s právem, realizuje práv. normy, aniž by musel vstupovat do práv. vztahů ke konkrétním subjektům

· vytváření právních vztahů – právní vztah je společenský vztah nejméně dvou konkrétně určených právních subjektů, upravený právními normami. Právní vztah není vztah k věci, či k sobě samému. Využití oprávnění a dodržení smluvené povinnosti je smyslem jeho existence. Vznikají, mění se, zanikají buď ze zákona nebo v důsledku práv. skutečnosti předvídané v hypotéze normy.
· hmotněprávní x procesní

· soukromoprávní x veřejnoprávní

· absolutní (vztah nositele subj. práva vůči všem) x relativní (vztah konkrétně určených práv. subjektů)

Objekty jsou zejm. věci, hodnoty lidské osobnosti, výsledky tvůrčí lid. činnosti apod.

· aplikace – kvalifikovaná forma realizace práva uskutečňovaná orgány veř. moci, při níž dochází k subsumpci konkrétní skutkové podstaty pod příslušnou abstraktní podstatu vyjádřenou v práv. normě.

Výsledkem jsou akty aplikace práva. 

Důsledkem je vznik, změna či zánik právních vztahů.

Hlavními druhy procesu aplikace jsou: občanské soudní řízení, trestní řízení a správní řízení.

· právní odpovědnost – je zvláštním druhem právního vztahu, vznikajícího v důsledku porušení právní povinnosti a spočívajícího ve vzniku nové (sekundární) povinnosti sankční povahy.

- trestní, správní, disciplinární, soukromoprávní

- může dojít: aktivním jednáním x mimovolně

právní odpovědnost (nepřímé donucení) x exekuce (přímé donucení)

Hodnocení chování subjektů z hlediska objektivního práva

· chování v souladu s právními normami

· secundum legem (podle zákona) – zákon rozhodujícím kritériem k posouzení legality chování

· praeter legem (mimo, vedle zákona) – uplatnění zásady legální licence (dovoleno vše, co není zakázáno)
· chování v rozporu s právními normami
· contra legem (proti zákonu) – přímo proti liteře zákona, proti doslovnému znění právní normy
· in fraudem legis (obcházení zákona) – obchází se duch a účel zákona; označuje se jako zneužití práva. Lze toto jednání postihnout v soukromoprávních vztazích (porušení dobrých mravů, rozpory s obchodními zvyklostmi), ve veřejnoprávních nelze.
Právní vztahy

vznik:

· ex lege
· na základě právní skutečnosti
ostatní skutečnosti nemající charakter právní skutečnosti jsou:

· právně relevantní – právo s nimi spojuje určité důsledky, nikoliv vznik...... práv. vztahu

· právně irelevantní – žádné právní důsledky

1) Právní jednání – je projevem vůle souladným s normami práva – směřuje ke vzniku, změně či zániku právního vztahu.

· právní úkony – fyzických a právnických osob. Ty, které nesplňují zákonem stanovené obsahové a formální náležitosti, jsou neplatné. Jsou ale platné v příp., kdy subjekt nezná právní důsledky

· dvoustranné (vícestranné) úkony (smlouvy) - oferta (nabídka) a akceptace (přijetí). Smlouva vzniká v okamžiku souhlasu vůle obou stran. Nemůže tedy vzniknout proti vůli (i bez vůle) jedné každé ze smluvních stran. Rozsah smluvní svobody je dán dispozitivní právní úpravou a její limity stanoví kategorická ustanovení norem.

→ verbální – uzavření manželství

→ literární

→ konkludentní – mlčky činěné – koupě zboží

· jednostranné právní úkony

→ procesní povahy – žaloba, odvolání

→ hmotně-právní povahy (materiální) – závěť, výpověď z prac. poměru

· Individuální právní akty – projevy vůle orgánů veř. moci, které je v souladu s právem. Platí presumpce správnosti.
· konstitutivní – působí „ex nunc“ – od nyní; konstituují nové právní poměry, všechna rozhodnutí ve veřejnoprávní oblasti

· deklaratorní – nejsou právními skutečnostmi, působí „ex tunc“ - od tehdy; deklarují právní poměry, ale samy je nezakládají

2) Protiprávní jednání (delikty) – projev vůle v rozporu s právními normami (porušení nebo nedodržení práv. povinností)

· komisivní - aktivní činnost

· omisivní - nečinnost

3) Právní událost – mimovolní skutečnost v souladu s normami práva, nastává objektivně. Např. narození, smrt, pojistná událost. Důležitý čas a jeho plynutí, uplynutí časové lhůty je právní událostí.
· promlčení – následuje vznik „naturální obligace“
· prekluze
· vydržení práv a povinností
4) Protiprávní stav – mimovolní skutečnost v rozporu s normami práva. Následkem je vznik tzv. objektivní odpovědnosti (vzniká tomu, kdo stav nezavinil).
Subjektivní práva a právní povinnosti

Subjektivní právo (oprávnění)

Představuje míru možného a dovoleného chování subjektu práva chovat se způsobem objektivním právem nezakázaným. Této možnosti odpovídají právní povinnosti jiných subjektů.

Hierarchie:

1) základní práva a svobody – ústavně zaručena – nezadatelná, nezcizitelná, nezrušitelná, nepromlčitelná

2) práva zaručená zákonem – přímo ze zákona plynoucí x na základě zákona vytvořená

Právní povinnost

Nutnost, vyplývající bezprostředně nebo zprostředkovaně pro právní subjekty z právních norem, chovat se určitým způsobem pod hrozbou sankce (aktivní činnost x pasivní nečinnost)

· dare

· facere

· non facere (omittere)

· pati

Subjekty právních vztahů

Aby urč. osoba mohla být subjektem právního vztahu, musí mít právní subjektivitu. Právní subjektivitou se rozumí způsobilost mít subjektivní práva a povinnosti. Právní subjektivita fyzické osoby vzniká narozením a končí smrtí.

Viz. fyzické a právnické osoby (ad. 1)-4) + subjektivita právnických osob)

Pravomoc – prostředky k zabezpečení věcné působnosti orgánu (zákonodárná, výkonná, soudní)

Působnost – kompetence – okruh vztahů, v nichž je realizována pravomoc (vymezena věcně, teritoriálně, personálně, časově). Odpovědnost za rozhodnutí orgánu veř. moci nese ten, jehož jménem vystupuje.

Objekty právních vztahů

Je jím to, čeho se týkají oprávnění a povinnosti účastníků právního vztahu.

· primární objekt – je jím vždy určité chování (vlastní chování subjektů, které je předpokládáno a vyžadováno

· sekundární objekt – váže se k tomu chování – takovým objektem nemůže být člověk (fyzická osoba)

· věci (ovladatelné hmotné předměty a síly) – movité x nemovité

· hodnoty lidské osobnosti – život, zdraví apod.

· výsledky tvůrčí duševní činnosti – vynálezy, ochranné známky – nehmotné statky

· transplantáty – orgány – nemohou být předmětem koupě a prodeje jako věci

· chování a výsledky určitého chování – objekt nelze odlišit od jeho obsahu (činnost učitele)

Právní odpovědnost

Za obecný znak je považována sankce (povinnost snést újmu). Je to zvl. forma práv. vztahu, ve kterém dochází na základě porušení povinnosti ke vzniku nové práv. povinnosti sankční povahy. Právními skutečnostmi, jimiž vzniká právní odpovědnost je protiprávní jednání a protiprávní stav.

Komisivní x omisivní porušení povinnosti

následky porušení:

· preventivní moment

· směřují k nápravě

Sankční postihy:

1) trvání původní (primární) povinnosti  a možnost vynutit jí právem předvídaným a upraveným zp. – uplatnění zásady ne bis in idem

2) Vznik nové (sekundární) povinnosti (sankce, která tvoří obsah práv. odpovědnosti)

3) jiné následky porušení 

· neplatnost práv. úkonu

· zánik práva (neplnění povinností nájemníka, zánik nájemního práva)

Funkce práv. odpovědnosti:

1) reparační (kompenzační) 

· naturální restituce

· odškodnění (reparace)

2) satisfakční – využíván institut zadostiučinění

3) preventivní 

4) represivní – obsahem je újma

5) další – např. signalizační (pro statistické údaje)

Základem každého deliktu je určité jednání, které způsobuje určitý následek. Jednáním se rozumí projev vůle ve vnější realitě. Toto jednání pak způsobí určitý následek. Mezi jednáním a následkem musí být prokázána bezprostřední příčinná souvislost (kauzální nexus).
Soukromoprávní delikty

Liší se zejm. způsobem ochrany objektu, který delikvent ohrožuje.

Vzniká zde paritní vztah práv. odpovědnosti mezi delikventem na straně jedné a poškozeným na straně druhé. Převážně delikty majetkoprávního charakteru.

odpovědnosti:

· za škodu

· z prodlení

· z bezdůvodného obohacení

· za vadu věci

· za zásah do nehmotného statku (důstojnost, obch. prestiž)

Sankce typicky majetková (reparace či restituce). Vymáhání probíhá soudní cestou. U soudu může podat delikvent námitku promlčení a soud v daném příp. žalobci požadované právo nepřizná.

Veřejnoprávní delikty

odpovědnosti:

· trestní

· správní

· disciplinární

· ústavní

· mezinárodněprávní

Vzniká zde odpovědnostní vztah delikventa vůči subjektu, kterým není poškozený.

Na 1. místě stojí represivní sankce + preventivní působení. Není zde promlčení spojeno s aktivní činností poškozeného, znamená zde zánik možnosti delikventa postihnout ze strany veř. moci.

Trestné činy

Trestný čin je jednání pro společnost nebezpečné (materiální stránka), jehož znaky jsou uvedeny v zákoně (formální stránka). Stupeň nebezpečnosti musí být vyšší než nepatrný, u mladistvých (15 – 18 let) vyšší než malý. K trestnosti činu je třeba zavinění ve formě úmyslu, nestanoví-li zákon výslovně, že stačí zavinění z nedbalosti.

Rozdíly x přestupku:

· formální (přestupky v přestupkovém zákoně)

· rozhodují soudy x správní úřady

· trest odnětí svobody x nelze uložit 

· sankce x opatření u přestupků

· u přestupků neplatí zásada kontradiktorního řízení (není žalobce vs. žalovaný + rozhoduje někdo třetí)

Trestní příkaz – pro urychlení řízení, obdrží jej obžalovaný, pokud souhlasí s trestem, nemusí proběhnout ústní jednání.

zásady v trestním řízení:

· nullum crimen, nulla poena, nullus procesus criminalis sine lege

· o vině a trestu rozhoduje jen soud + nulla poena sine culpa

· není připuštěna objektivní odpovědnost

· není připuštěna pravá retroaktivita (jen ve prospěch pachatele)

Přestupky a jiné správní delikty

Přestupek je jednání pro společnost škodlivé (nemá intenzitu nebezpečnosti), které není trestným činem a jehož znaky jsou uvedeny v zákoně.

Sankce ukládají správní úřady, jsou v přestupkovém z. a jiných zákonech správního práva. Je zde odpovědnost i právnických osob (kromě přestupků). Přestupky nemohou být založeny na objektivní odpovědnosti, jiné správní delikty ano.

· přestupky

· správní delikty fyz. osob – nevyžaduje se zavinění x ty unichž se vyžaduje

· správní disciplinární delikty

· správní pořádkové delikty

Disciplinární delikty

Jsou hraniční povahy mezi soukromoprávními a veřejnoprávními delikty. Je to jednání porušující zvýšenou disciplínu v urč. oblastech společenského života. Mohou spočívat v porušení norem v paraprávních aktech (interní předpis). Disciplinární odpovědnost lze vyvodit jen pokud stále trvá vztah, kde se vyžaduje.

Nejzávažnější sankcí je ztráta pozice (… finanční postih atd.)

Ústavní delikty

Uplatňuje se objektivní odpovědnost. 

Velezrada prezidenta.

Mezinárodněprávní delikty

Delikty států, ale i jednotlivců podle mezinárodního práva. Odpovědnost vyvozují a sankce ukládají orgány mezinárodních organizací. Jejich součástí jsou i mezinárodní trestné činy.

Objekt deliktu

Je jím právem chráněný zájem, na který delikvent útočí. 

Subjekt deliktu

Je jím ten, kdo se dopustí porušení právní povinnosti a kterému se přiznává zároveň způsobilost k protiprávnímu jednání.

Subjektivní stránka deliktu

· motiv – dlouhodobá orientace delikventa (přitěžující x polehčující)

· pohnutka – momentální podnět jednání

· zavinění – vnitřní psychický vztah delikventa k jednání a jeho následku. Má dvě složky vědomí a vůli.

1) úmyslné jednání – dolus

· přímý úmysl – dolus directus (malus)

· nepřímý úmysl – dolus eventualis

2) nedbalostní jednání – culpa

· hrubá nedbalost – culpa levis

· nevědomá (lehká) nedbalost – culpa lata

· Subjektivní právní odpovědnost – odpovědnost za zavinění

· objektivní odpovědnost – za protiprávní stav, za výsledek – možnost liberace (vis maior)

· Absolutní objektivní odpovědnost- nese vinu i za vis maior

Aplikace práva

Druhy procesů aplikace

1) občanské soudní řízení (civilní řízení) – nalézací, odvolací, dovolací, exekuční – v Občanském soudním řádu. 

· Rozsudek pro uznání

· Rozsudek pro zmeškání – prvního stání ve věci bez omluvy. 

Důkazní břemeno žalobce. Taky on může měnit žalobu v průběhu řízení.

Projednací zásada – soud ukončí řízení, jakmile projedná to, co měl

2) trestní řízení – trestní řád

zásada objektviní (materiální) pravdy x zásada formální pravdy. Důkazní břemeno nese stát.

· přípravné trestní řízení (vyšetřování)

· sestavení obžaloby

· rozhodování u soudu

· odvolací řízení

· exekuce v příp. odsouzení

3) správní řízení – správní řád. Důraz na objektivní pravdu. Důkazní řízení provádí orgán ex officio. Převážně písemný charakter.

4) některé typy řízení před Ú. soudem – nepatří sem abstraktní kontrola ústavnosti

5) zvláštní typy řízení – o konkursu, vyrovnání

O proces aplikace práva nejde:

· nerozhoduje-li orgán veř. moci

· jedná-li se o tvorbu práva, abstraktní kontrolu ústavnosti

· přezkum zákonnosti rozhodnutí

· vydávání interních předpisů

Stádia procesu aplikace

Zjišťování skutkového stavu (questiones facti)

Dokazování, pokud není skutečnost nazírána bezprostředně (předpoklad ke studiu)

Zásada volného hodnocení důkazu.(x zásada formálního hodnocení důkazů) (orgán aplikující právo rozhodne o tom, jaké důkazy provede)

Právní domněnky 

· vyvratitelné – důkaz opaku připuštěn

· nevyvratitelné – důkaz opaku vyloučen

Fikce

Důkazní prostředky:

· výpovědi

· listinné důkazy

· znalecký posudek

· doličné předměty, ohledání místa činu, rekonstrukce činu

Není třeba dokazovat:

· předpisy ze Sbírky

· notoriety – obecně známé skutečnosti

Třeba dokazovat lokální předpisy, cizí právní předpisy, paraprávní normy.

Řešení právních otázek (questiones iuris)

Zákaz denegatio iustitiae (odepření spravedlnosti). Lze v urč. případech použít analogii (práva, zákona)

Pravidla:

· lex superior derogat inferiori

· lex posterior derogat priori

· lex specialis derogat generali

Rozhodnutí ve věci samé

Akt aplikace obsahuje:

· výrok

· odůvodnění

· poučení o opravných prostředcích

Účinnost je schopnost vyvolat zamýšlené následky. Platí presumpce správnosti.

Nicotné jsou – vydá-li je orgán, který není orgánem veř. moci; je-li nelegální. – právně neexistuje, nenabude právní moci, je nevykonatelný, nemá schopnost vyvolat následky.

Když akt nabyde právní moci je závazný (materiální str.) a nezměnitelný (formální str.).Právní moc aktu nastává, pokud proti němu nelze podat řádný opravný prostředek.

Lhůta má prekluzivní charakter. Uplatnění opravného prostř. má 2 následky:

· devolutivní – přesun rozhodnutí na výšší právní instanci

· suspenzivní – odklad závaznosti

1. Apelace

2. Kasace

3. Revize

Res iudicata – pravomocně rozhodnutá

mimořádné opravné prostředky

překážka litispendence

Vykonatelnost aktu = možnost vynucení povinnosti

Druhy:

· Konstitutivní

· Deklaratorní

· Ve věci samé

· Procesní – upravuje řízení, ne výsledek

Osvědčení není aktem aplikace.

