POJEM, FUNKCE A DRUHY SOUDNICTVÍ
→ činnost soudů jako státních orgánů, vykonávaná podle stanovených pravidel a spočívající v 

závazném řešení konkrétních případů podle právních norem 

→ pojmovým znakem soudnictví je aplikace již existujících právních norem

→ právo na soudní ochranu - čl. 14, odst. 1 Mezinárodního paktu o občanských a politických právech


a v čl. 6, odst. 1 Evropské úmluvy o lidských právech a svobodách a v čl. 36, odst. 1 LZPS:

Každý se může domáhat stanoveným postupem svého práva u nezávislého a nestranného  

soudu a ve stanovených případech u jiného orgánu 

→ právo na soudní ochranu znamená ochranu subjektivního práva
Objektivní pojetí soudnictví

→ okruh činnosti soudu se označuje jako pravomoc - rozsah záležitostí, které jsou soudy oprávněny i


povinny projednávat a rozhodovat ( i povinnost o těchto věcech řádně rozhodovat - jinak 


denegatio iustitiae

→ soudy neřeší jen záležitosti konfliktní povahy - nesporné řízní v civilním řízení

Druhy soudnictví

→ soudnictví - civilní;
trestní;
správní;
ústavní

Soudnictví jako státní f-ce

→ právo na soudní ochranu je subjektivním právem vůči státu

→ tři rysy moderního soudnictví: specializace, odbornost a nezávislost

Soustava soudů

→ soudy obecné a zvláštní ( např. ústavní soudnictví ) a tzv. mimořádné ( např. státní soud v 50. 

letech )

→ celou soudní soustavu může tvořit i jediný soud - např. ÚS 

→ soudní soustava sestává z několika článků ( platí zásada, že územní obvod působnosti vyššího 

soudu se shoduje se souhrnem územních obvodů nižších soudů

→ organizace je důležitá pro určení působnosti soudu o opravných prostředcích - soud vyššího 

stupně nebo vyšší instance

→ pojmy článek a instance je třeba odlišovat ( např. krajské soudy jsou vyšším článkem než soudy 

okresní, ale působí jednak jako soudy druhého stupně ( instance ) - pokud rozhodují o odvoláních 

proti rozhodnutím soudů okresních a jednak jako soudy prvního stupně, jde-li o věci, k jejichž 

projednání jsou věcně příslušné

Obsazení soudů

→ buď samosoudce nebo sbor soudců = senát - profesionálové i laici ( přísedící ) - účast na 

rozhodování pracovních věcí

→ předseda senátu - 

a) soudce řídící činnost senátu 

b) soudce, který rozhoduje jako soudce jediný = samosoudce

Soudnictví z hlediska dělby státní moci

→ teorie dělby státní moci ( Locke, Montesquieu ) má dva požadavky:

a) samostatnost moci zákonodárné, výkonné a soudní

b) existence systému „checks and balances“

→ samostatnost soudnictví má dvě stránky:


1) žádný jiný státní orgán nesmí vykonávat soudnictví, ani zasahovat do pravomoci soudů

2) soud nesmí svou vlastní činností nahrazovat činnosti příslušejícím jiným státním orgánům

→ vztahy moci zákonodárné a soudní:

· zákonodárná moc limituje soudní moc stanovením jejích pravomocí a také zákony, jimž je soud vázán

· soudní moc kontroluje stanoveným postupem ústavnost zákonů tím, že:

· posuzuje regulérnost voleb

· při aplikaci zákonů podává jejich výklad 

→ vztahy moci výkonné a soudní:

· výkonná moc zajišťuje státní správu soudů

· působí při ustavování soudců do jejich f-cí 

· cestou amnestie nebo milosti může měnit účinky soudních rozhodnutí v trestních věcech

· soudní moc přezkoumává zákonnost rozhodnutí orgánů veřejné správy 

· rozhoduje o trestním a jiném postihu představitelů výkonné moci 

· rozhoduje o náhradách škod, způsobených nezákonným rozhodnutím

CIVILNÍ PROCES

→ proces ( postup určitých právních subjektů vedoucí k dosažení určitých výsledků - tento postup 

je upraven procesními normami

→ tři pojetí pojmu „proces“:

i) každý právní postup - vše, čím vznikají, mění se a zanikají právní vztahy ( normativní teorie )

ii) postup, jehož se účastní státní orgán s cílem vydat vykonatelné rozhodnutí

iii) zvláštní právní vztah existující vedle a mimo hmotněprávní vztahy - je pro něj charakteristická autoritativní účast tzv. „nezúčastněného třetího“

→ civilní proces je samostatným, zvláštním procesním odvětvím

→ civilní proces se soustřeďuje na ochranu soukromoprávních vztahů - rovnost všech subjektů

→ prostřednictvím civilního procesu je poskytována ochrana:

a) volebnímu právu

b) právu sdružování v politických stranách a hnutích

c) právu na osobní svobodu v případě zadržení v ústavu zdravotní péče - tzv. detenční řízení
→ civilní proces ( soubor právních vztahů vznikajících v důsledku postupu soudu a dalších 

procesních subjektů při poskytování ochrany soukromým a některým jiným právním vztahům

Pojmové prvky civilního procesu

→ tři pojmové prvky: 

a) procesní vztahy ( jsou závazné a vynutitelné

· procesní vztah má prioritu před hmotněprávním

· proces jako celek, který je komplexním procesním vztahem - vždy trojstranným právním vztahem, který není bez soudu myslitelný   X   jednotlivé procesní vztahy - i zde je soud účastníkem

b) procesní subjekty ( subjekty, které svou činností ovlivňují průběh řízení - soud a účastníci řízení

c) procesní úkony ( úkony, z nichž se skládá procesní činnost subjektů řízení ( typickým procesním úkonem je rozhodnutí nebo podání účastníka řízení ) 

Vztah k hmotnému právu

→ cílem každého procesu je zajistit realizaci práva - obsahem realizovaného práva je určován 

právem hmotným

→ proces není další fází vývoje hmotněprávního vztahu

→ vzájemný vztah mezi procesem a hmotou je dán tím, zda cílem procesu je vydání aktu 

deklaratorního nebo konstitutivního 

a) deklaratorní akt ( před procesem existoval hmotněprávní vztah, při jehož realizaci vznikl spor    ( např. při žalobě na zaplacení kupní ceny vztah založený kupní smlouvou )

b) konstitutivní akt ( hmotné právo spojuje s rozhodnutím soudu vznik, změnu nebo zánik právního vztahu ( např. rozdělení spoluvlastnictví; rozvod manželství; aj. )

DRUHY CIVILNÍHO PROCESU

→ základní dělení civilního procesu: řízení nalézací a řízení vykonávací

→ další dělení: řízení konkurzní, vyrovnací a zajišťovací

→ incidenční spory - vyskytují se zejména v souvislosti s řízením exekučním a konkursním

Řízení nalézací ( sporné a nesporné )

→ vede k rozhodnutí, jímž soud buď zjišťuje, co je právem, anebo právo vytváří ( ve smyslu právního 

vztahu )

→ soud vydává autoritativní rozhodnutí, které lze vykonat prostřednictvím řízení exekučního ( řízení 

nalézací a vykonávací musí proběhnout samostatně, aby byl naplněn čl. 36 LZPS v konformitě s čl. 6 Evropské úmluvy o právu na spravedlivý proces ( ( ( výjimkou je řízení konkursní a vyrovnací - dochází k přímému výkonu práva, aniž by před tím proběhl proces, končící pravomocným odsuzujícím rozsudkem 

→ sporné řízení - vydávání deklaratorních rozhodnutí ( ale i zde existují konstitutivní rozhodnutí - 

např. rozdělení spoluvlastnictví ) a nesporné řízení - vydávání konstitutivních rozhodnutí

→ sporné řízení má reparační f-ci - napravení porušení práva


X
→ nesporné řízení má preventivní f-ci

→ mezi nesporná řízení patří především věci označené v hlavě V. O.S.Ř. jako tzv. „Zvláštní 

ustanovení“ 
( § 176 - 200h ) 

→ rozdíly mezi sporným a nesporným řízením:


a) předmět nesporného řízení se opírá o legislativní úpravu   X   předmět sporného řízení nikoliv


b) sporné řízení - konflikt mezi dvěma stranami   X   nesporné řízení - právní poměry mezi více 

    účastníky

c) jinak se uplatňují zásady řízení

Řízení vykonávací ( exekuční )

→ pokud nedošlo k dobrovolnému plnění

→ mezi nalézacím a vykonávacím řízením neexistuje bezprostřední návaznost

→ v některých případech není exekučním titulem vykonatelné rozhodnutí soudu 

Řízení konkursní a vyrovnací

→ dvě alternativy procesního řešení úpadku

→ zahrnují v sobě jak prvky řízení nalézacího, tak i prvky řízení vykonávacího

→ není třeba exekučního titulu

→ konkursní řízení má oficiózní povahu a dává jen málo prostoru pro dispozici účastníků   X   

vyrovnání má zcela dispozitivní ráz - jeho podstatou je kompromisní návrh úpadce a jeho přijetí 

věřiteli

→ výsledkem obou řízení je poměrné uspokojení věřitelů, které je v případě vyrovnání definitivním   

X   v případě konkursu k zániku neuhrazených zbytků pohledávek nedochází

Řízení zajišťovací

→ slouží k předběžnému zajištění práva nebo jeho výkonu v případě jeho ohrožení

→ není určitým uceleným procesem

→ k zajišťovacímu řízení patří:

a) předběžná opatření ( § 74 - 78a )

b) prétorský smír ( § 67 - 69 )

c) zřízení soudcovského zástavního práva na nemovitostech ( § 338b - 338e ) - zařazen mezi způsoby výkonu rozhodnutí

→ povahu zajišťovací má i předběžná ochrana práva ve správním řízení na základě § 5 OZ 

Rozhodčí ( arbitrážní ) řízení

→ rozhodce, na kterém se strany smluvně dohodly

→ řešení sporu podle zásad equity 

→ rozhodčím nálezům propůjčuje stát svou autoritu tím, že je vykonává

CIVILNĚPROCESNÍ PRÁVO

→ souhrn právních norem, které upravují civilní proces - postup soudu a účastníků řízení v 

občanském soudním řízení a právní vztahy, které v důsledku toho vznikají

→ civilní proces - označení základního institutu   X   civilněprocesní právo - úprava tohoto institutu

→ obyčej není samostatným pramenem procesního pramenem civilněprocesního práva jsou výlučně 

zákonné normy a normy vydané na jejich základě 

Prameny civilněprocesního práva

→ kodifikováno - o.s.ř. - 99/1963 Sb. s modifikacemi nálezy ÚS a novelami: Změna: 36/1967 Sb.; 

Změna: 158/1969 Sb.; Změna: 49/1973 Sb.; Změna: 20/1975 Sb.; Změna: 133/1982 Sb.; Změna: 

180/1990 Sb.; Změna: 328/1991 Sb.; Změna: 519/1991 Sb.; Změna: 263/1992 Sb., 24/1993 Sb.;

Změna: 171/1993 Sb.; Změna: 283/1993 Sb.; Změna: 117/1994 Sb.; Změna: 152/1994 Sb.; Změna: 216/1994 Sb.; Změna: 84/1995 Sb.; Změna: 118/1995 Sb.; Změna: 238/1995 Sb.; Změna: 118/1995 Sb., 160/1995 Sb., 238/1995 Sb., 247/1995 Sb.; Změna: 31/1996 Sb., 142/1996 Sb.; Změna: 269/1996 Sb.; Změna: 202/1997 Sb.; Změna: 227/1997 Sb.; Změna: 15/1998 Sb.; Změna: 91/1998 Sb.; Změna: 165/1998 Sb.; Změna: 326/1999 Sb.; Změna: 2/2000 Sb.; Změna:       46/2000 Sb.; Změna: 360/1999 Sb.; Změna: 27/2000 Sb., 105/2000 Sb.; Změna: 130/2000 Sb.; Změna: 204/2000 Sb.; Změna: 227/2000 Sb.; Změna: 370/2000 Sb. (část); Změna: 30/2000 Sb., 155/2000 Sb., 220/2000 Sb., 367/2000 Sb., 370/2000 Sb.; Změna: 120/2001 Sb.; Změna: 137/2001 Sb.; Změna: 231/2001 Sb.; Změna: 271/2001 Sb.; Změna: 451/2001 Sb., 491/2001 Sb., 501/2001 Sb.; Změna: 317/2001 Sb.; Změna: 276/2001 Sb.

→ nejvýznamnější novelou je zákon č. 519/1991 Sb. 

→ dalšími předpisy jsou:

a) normy ústavní a na ně navazující - Hlava IV. Ústavy a Hlava V. LZPS a dále z.č. 6/2002 Sb., o soudech a soudcích

b) zákony uceleně se věnující úpravě nějakého druhu řízení - z.č. 328/1991 Sb., o konkursu a vyrovnání + z.č. 216/1994 Sb., o rozhodčím řízení a o výkonu rozhodčích nálezů

c)  prováděcí předpisy - vyhláška č. 37/1992 Sb., o jednacím řádu pro okresní a krajské soudy + vyhláška č. 476/1991 Sb., kterou se provádějí některá ustanovení zákona o konkursu a vyrovnání + nařízení vlády č. 63/1998 Sb., o způsobu výpočtu základní částky, která nesmí být sražena povinnému z měsíční mzdy při výkonu rozhodnutí, a o stanovení částky, nad kterou je mzda postižitelná srážkami bez omezení

d)  předpisy dotýkající se institutů civilního soudnictví - z.č. 97/1963 Sb., o mezinárodním právu soukromém a procesním + z.č. 36/1967 Sb., o znalcích a tlumočnících + z.č. 85/1996 Sb., o advokacii ( spolu s advokátním tarifem vydaným vyhláškou č. 177/1996 Sb. ) + z.č. 283/1993 Sb., o státním zastupitelství + z.č. 189/1994 Sb., o vyšších soudních úřednících a z.č. 549/1991 Sb., o soudních poplatcích

e) ustanovení hmotněprávních předpisů - OZ a ObchZ 

Působnost civilněprávních norem

( rozsah použitelnosti z hlediska místního, osobního a časového 

a) místní působnost procesních norem ( teritoriální princip - postup soudu podle české právní úpravy, a to i v případech sporu s tzv. cizím prvkem 

b) osobní působnost procesních norem ( procesní předpisy se vztahují na všechny procesní subjekty, vystupující před našimi soudy - i cizinci ( FO i PO ) mají rovné postavení
c) časová působnost procesních norem ( působnosti nabývají procesní normy dnem nabytí své účinnosti ( není-li stanoveno jinak, platí z.č. 99/1963 Sb. i pro řízení zahájená před jeho účinností; právní účinky úkonů, které v řízení nastaly před účinností tohoto zákona, zůstávají zachovány ( § 355 o.s.ř. )

Výklad civilněprocesních norem

→ metody výkladu ( gramatický ( slovní znění normy ); systematický ( systémové zařazení normy ); 

historický ( akcentující právní vývoj a účel vydání právní normy ) a logický ( celkový smysl právní 

normy - argumenty: per eliminationem, a contrario, a minore ad maius, a maiore ad minus )

→ procesní normy jsou normami kogentními 

→ není vyloučeno použití analogie nebo přiměřené aplikace procesní normy - pouze v teorii X v praxi


nežádoucí ( např. § 3, odst. 1 zákona a konkursu a vyrovnání stanoví přiměřené použití o.s.ř. )

Vývoj civilního procesu 

→ ŘP a germánské státy ve středověku ( diferenciace trestního a civilního řízení ( ( proces 

legiskační a proces formulový; dále proces kogniční

→ Langobardi mají striktní proces, jenž ovlivňuje i proces kanonický a tím i justiniánský

→ nový proces na přelomu středověku a novověku ( rigidnost úpravy, proces písemný a neveřejný, 

postavený na zásadě legálního pořádku

→ novodobý moderní proces ( počátky ve F -Code de procédure civile ( 1806 ) ( ( dochází k 

ovlivnění německé kodifikace z r. 1877 a rakouské z r. 1895

Vývoj v českých zemích

→ za stavovské monarchie dochází k postupnému srůstání procesních pravidel zemského soudnictví 

se soudnictvím městským 

→ Obnovené zřízení zemské ( 1627 ) - soudnictví nabývá rigidní formy

→ Obecný soudní řád  - vydaný Josefem II. v r. 1781 - překonání zbytků středověkého procesu a 

průkopnictví v jiných směrech

→ nová kodifikace z let 1895 a 1896 - jurisdikční norma, civilní řád soudní a exekuční řád


- kvalitní úprava - F. Klein

→ po r. 1918 převzata ČSR a platila až do r. 1951

→ v období 1948 - 1989 přerušen kontinuální vývoj - zlidovění soudnictví

→ socialistická koncepce - úsilí státu zasahovat do soukromoprávních vztahů ( civilní proces jako 

jednotné řízení s vedoucí zásadou tzv. materiální pravdy

→ po r. 1989 koncepční reforma nevyhnutelná ( s ohledem na Evropskou úmluvu - čl. 6 a dále 

judikáty ESLP + doporučení Rady Evropy ( ( jednoduchý, rychlý málo nákladný a hospodárný 

proces přístupný pro každého

ZÁKLADNÍ PRINCIPY SOUDNICTVÍ A CIVILNÍHO PROCESU

→ obecné principy justice a odvětvové principy civilního procesu

→ přibližování úprav evropských států v oblasti justice nejde cestou unifikace práva, ale spíše cestou


sbližování principů ( napomáhají tomu doporučení Rady Evropy  )

A. Právo na spravedlivý proces

→ čl. 81 a čl. 82 Ústavy, čl. 6 Evropské úmluvy, čl. 36 LZPS a čl. 5 zákona o soudech a soudcích 

→ soudy jsou nezávislé, nestranné

→ soudy jsou spravovány orgány státní správy ( eventuální problém s nezávislostí soudů

→ u nás je nezávislost soudců garantována:

· ustanovování soudců jmenováním hlavou státu - natrvalo ( u obecných soudů ) a na 10 let u soudců ÚS 

· trestněprávní úprava § 169a TZ - TČ zasahování do nezávislosti soudu

· vázanost soudů pouze zákonem a mezinárodní smlouvou, která je součástí českého právního řádu - čl. 95 Ústavy ( je-li právní předpis v rozporu se zákonem či ústavním zákonem nebo mezinárodní smlouvou, která je součástí českého právního řádu, předloží soudce věc ÚS 

· nestrannost a nepodjatost soudce - u podjatosti stačí pouze pochybnosti a soudce bude vyloučen ( § 14 o.s.ř. )

· největší garancí soudcovské nezávislosti jest soudce sám 

B. Princip zákonného soudu a zákonného soudce

→ zřízení soudu, jeho složení i pravidla jeho výběru musí být dány zákonem - čl. 6, odst. 1 Úmluvy 

( soud musí být zřízen zákonem

→ institut zákonného soudce - čl. 38, odst. 1 - „nikdo nesmí být odňat svému zákonnému soudci; 

příslušnost soudu i soudce stanoví zákon“ - jen zákonem se stanoví, které soudy jsou příslušné ke 

které věci, a to vůči všem subjektům stejně ( v současné době se přidělují causy jednotlivým 

soudcům dle rozvrhu práce podle jednacího řádu pro soudy )

→ zda a kdy rozhoduje samosoudce a kdy senát a jak se podílejí na sborovém rozhodování laici (  

v 1. instanci rozhoduje převážně samosoudce ( až na věci pracovní ) a v opravných řízeních 

zásadně rozhoduje senát a laici se podílejí na senátních rozhodování výlučně v 1. instanci - věci 

pracovní

C. Princip rovnosti a kontradiktornosti ( právo na právní pomoc )

→ FO, PO cizozemci, apatridé, stát - čl. 96 Ústavy, čl. 37 LZPS a § 18 o.s.ř.  

→ právo na použití mateřského jazyka v jednání před soudem 

→ právo na právní pomoc ( právo mít advokáta - LZPS nerozlišuje mezi civilním a trestním 

procesem

→ ačkoli došlo v roce 1991 k výraznému omezení tzv. manudukční - poučovací povinnosti soudu 

novelizací § 5 o.s.ř.: „soudy poskytují účastníkům poučení o jejich procesních právech a 

povinnostech“, nálezy ÚS opět pozvolna tuto povinnost rozšiřují 

→ předpoklad tzv. přístupu k soudu souvisí s otázkou zpoplatnění soudu

→ tzv. kontradiktornost ( oponování ) - polemika, spor - vše v procesu musí být podrobeno debatě 

účastníků, kteří mají primární právo ke všemu se vyjádřit

D. Princip veřejnosti

→ výslovný požadavek jak Úmluvy, tak Ústavy a také LZPS    

→ veřejné však má být pouze soudní jednání - § 6 zákona o soudech a soudcích a § 116 o.s.ř. 

→ projevem demokracie

→ vyloučení veřejnosti je možné pouze na základě zákona

→ neveřejná je porada senátu

→ veřejné vyhlášení rozsudku, a to i za nepřítomnosti účastníků

E. Princip ústnosti a přímosti

→ týká se jen soudního jednání ( tak jako veřejnost )

→ podstatné je to, co je soudu ústně předneseno ( jednání začíná tzv. přednesy účastníků

→ princip přímosti znamená, že soud je v přímém, osobním styku s účastníky řízení - i když je trochu 

omezeno tím, že účastník musí být zastoupen, ale může být přítomen a nemusí

F. Princip hospodárnosti

→ ochrana práv má být poskytnuta rychle, účinně a bez zbytečných nákladů ( soudní řízení ale v 

praxi trpí průtahy, zdlouhavostí

→ čl. 6 Úmluvy požaduje rychlost projednání - přiměřená lhůta ( nelze dost dobře délku řízení 

korigovat úpravou, neboť délka řízení je závislá vytíženosti soudce, míře součinnosti účastníků a 

taktéž obtížností a složitostí projednávané věci
ODVĚTVOVÉ PRINCIPY CIVILNÍHO ŘÍZENÍ

→ nejsou předmětem zájmu evropských orgánů z hlediska základních lidských práv a patří mezi ně:

1) zásada dispoziční a zásada oficiality

2) zásada projednací a zásada vyšetřovací

3) zásada volného hodnocení důkazů a zásada legální teorie důkazní

4) zásada jednotnosti řízení a zásada legálního pořádku ( koncentrační )

5) zásada materiální pravdy a zásada formální pravdy

ad 1) zásada dispoziční a zásada oficiality

→ ze zásady dispoziční má iniciativu ten, kdo uplatňuje či brání svůj vlastní právní zájem

→ rozlišuje se dispozice řízením - např. žalobce podáním žaloby řízení zahájí nebo zpětvzetím 

žaloby řízení přivodí zastavení nebo žalovaný podáním vzájemné žaloby rozšíří předmět řízení a 

dispozice předmětem řízení - účastník omezí nebo rozšíří svůj návrh v průběhu řízení nebo 

účastníci uzavřou soudní smír, aj.


X

→ ze zásady oficiality vyplývá procesní iniciativa soudu, který rozhoduje o zahájení řízení a vymezuje 

předmět řízení

→ sporné řízení je ovládáno dispoziční zásadou   X   nesporné řízení naopak zásadou oficiality

→ dispoziční oprávnění účastníků se realizují zejména: podáním žaloby; zpětvzetím žaloby; 

vzájemná žaloba; soudní smír; odvolání; návrh na obnovu řízení; dovolání, návrh na nařízení 

exekuce, aj.

→ i v řízeních ovládaných zásadou oficiality musí soud zjišťovat, zda jsou splněny procesní 

podmínky

ad 2) zásada projednací a zásada vyšetřovací

→ zásada projednací ( soud projednává v procesu, co mu účastníci k projednání předloží ( co se 

týče skutkového stavu ) - zde jsou důležité instituty jako - „povinnost tvrzení“ a „povinnost důkazní“


a s nimi spojená „břemeno tvrzení“ a „břemeno důkazní“ ……….kdo se chce domoci ochrany 

práva, musí doložit jeho existenci ( ( ( ( ( spíše typické pro anglosaský systém


X

→ vyšetřovací zásada ( inkviziční ) ( za objasnění skutkového stavu nese odpovědnost soud - není


zde sice vyloučena povinnost účastníků uvádět rozhodné skutečnosti, ale nejsou zde procesní 

břemena  - soud má povinnost určité tvrzení účastníka prošetřit

→ sporný proces je založen na zásadě projednací, spolu se zásadou dispoziční   X   nesporný 

proces je ovládán zásadou vyšetřovací a zásadou oficiality
→ v praxi se jedná o modifikaci obou zásad - soud může ex offo provést důkazy, pokud je má

ad 3) zásada volného hodnocení důkazů a zásada legální teorie důkazní

→ jakou váhu či hodnotu mohou důkazní prostředky mít pro poznání skutkového stavu

→ buď zákon nechává na uvážení soudce jakou hodnotu má určitý důkaz - zásada volného 

hodnocení důkazů   X   zákon stanoví důkazní sílu jednotlivých důkazních prostředků

→ dnešní proces spíše založen na zásadě volného hodnocení důkazů ( § 132 o.s.ř. ) nebo dochází 

ke kombinaci

→ jediným náznakem legální teorie důkazní je stanovení důkazní síly veřejné listiny ( § 134 o.s.ř. )

ad 4) zásada jednotnosti řízení ( arbitrárního pořádku ) a zásada legálního pořádku ( koncentrační )

→ organizace a postup řízení

→ princip jednotnosti řízení ( řízení tvoří od zahájení až po vydání rozsudku jeden celek, v němž 

nejsou stanoveny postupy procesních úkonů


X

→ princip legálního pořádku ( řízení se rozpadá do určitých stadií, v nichž je nutno provést vždy ty 

úkony, pro něž je procesní stadium určeno, pod sankcí prekluze

→ v zásadě pro naše civilní soudnictví platí jednotnost řízení s malými výjimkami ( např. § 175 o.s.ř. )

6) ad 5) zásada materiální pravdy a zásada formální pravdy
→ soud musí znát skutkový stav věci, obecnou normu ( provede subsumpci ( právní kvalifikaci )
→ soud zná právo = iura novit curia 
→ princip materiální pravdy ( proces umožňuje zjištění skutkového stavu ( byť nemůže poznat 

úplnou pravdu ) - spolehlivé a úplné zjišťování ex offo skutečného stavu věci


X

→ princip formální pravdy ( dodržování určitých norem, podle nichž je dán výsledek procesu ( v 

moderní době neexistuje ) - s tímto principem je spjat institut tzv. kontumačního rozsudku ( 

podle § 153b nedostaví-li se žalovaný bez omluvy k jednání, soud bude považovat žalobcova 

tvrzení za nesporná a na základě toho sud může rozhodnout o žalobě rozsudkem pro zmeškání
→ pravdu lze v procesu poznávat pouze v rámci daném všemi principy ovládajícími daný proces
→ soukromoprávní spory nelze řešit z úřední povinnosti a ani ji nelze vyšetřovat  !!!!!!!!!!!!
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