NESPORNÉ ŘÍZENÍ
→ má f-ci preventivní 

→ meritorní rozhodnutí mají vždy konstitutivní povahu  X  ve sporném řízení jde většinou o 

deklaratorní rozhodnutí, ale mohou být vydána i konstitutivní ( např. rozvod, zjištění otcovství, o 

rozdělení spoluvlastnictví, atd. )

→ hlava V. „Zvláštní ustanovení“

→ o.s.ř. sice neupravuje rozdílně sporné a nesporné řízení, ale diference obsažené v jeho 

ustanoveních opravňují k tmu, považovat nesporné řízení za samostatný druh řízení

Rozdíly mezi sporným a nesporným řízením

1. různost účelu

→ sporné řízení - ochrana porušeného nebo ohroženého subjektivního práva


X 

→ nesporné řízení - úprava právních vztahů mezi účastníky pro budoucnost

2. různý způsob stanovení civilní pravomoci

→ sporné řízení - soudy projednávají všechny spory mající soukromoprávní základ ( § 7, odst. 1 ) 


X
→ nesporné řízení - je-li rozhodnutí zvláštní právní skutečností z hlediska hmotného práva, je třeba v 


zákoně uvést, v jakých případech má rozhodnutí tuto úlohu ( civilní pravomoc v nesporném řízení 

se vždy musí opírat o výslovné ustanovení v zákoně 

→ jsou zde 2 kritéria, proč a jak rozhoduje soud v nesporném řízení ( 

a) veřejný zájem na tom, aby vznik, změna a zánik právního poměru nebyl ponechán jen na vůli subjektů

b) „příbuznost“ s ostatní soudní agendou

3. okruh účastníků musí být stanoven jinak než pro řízení sporné ( v nesporném řízení nemají účastníci povahu procesních stran - nejsou vymezeni jako žalovaný a žalobce ( § 90 ) ( ( čili pro ně neplatí ani další ustanovení o.s.ř. o společenství účastníků, přistoupení účastníka a záměna účastníka, vedlejší účastenství )

→ pro nesporné řízení platí druhá a třetí definice, která je upravena v § 94 ( ( účastníkem řízení 

bude vždy navrhovatel a vedle něho ti, o jejichž právech a povinnostech má být v řízení jednáno, 

anebo ti, které zákon za účastníky označuje ( ( ( ( ( ( přitom platí, že zákonem označení 

účastníci mají přednost před těmi, o jejich právech a povinnostech se jedná

→ u navrhovatele v nesporném řízení je třeba posoudit, zda je subjektem hmotněprávního vztahu 

( není-li, je třena návrh zamítnout )

→ soud má možnost v průběhu řízení revidovat účastníky tím, že buď přibere dalšího, anebo jeho 

účast v řízení ukončí

4. místní příslušnost soudu ( v nesporném řízení nepřipadá v úvahu tzv. obecná místní příslušnost, pro kterou je rozhodující obecný soud žalovaného ( ( místní příslušnost se v nesporném řízení řídí výlučnou příslušností podle § 88 ( vztahuje se i na některé případy sporného řízení ) a vedle toho upravují místní příslušnost soudů pro nesporné řízení ještě jiná ustanovení o.s.ř.  
→ pro některé případy existuje institut tzv. přenesení příslušnosti - výjimka ze zásada perpetuatio fori 

- příslušný soud může přenést příslušnost na jiný soud, jestliže se v průběhu řízení změní

  okolnosti, podle nichž se posuzuje příslušnost

→ u věcné působnosti není zásadní rozdíl mezi oběma řízeními

5. možnost vstupu státního zastupitelství do již zahájeného nesporného řízení - jen u některých řízení a u některých má státní zastupitelství také procesní legitimaci k podání návrhu na zahájení řízení
6. způsob zahájení řízení 
→ sporné řízení - pouze z iniciativy žalobce - dispoziční zásada ( s jedinou výjimkou určení, zda tu 

manželství je nebo není )


X

→ jak na návrh, tak i bez návrhu ( princip oficiality ) - např. řízení detenční nebo řízení o dědictví

→ pro návrh platí to samé co pro žalobu

→ při zahájení řízení bez návrhu, vydá o tom soud usnesení, které se účastníkům doručuje do 

vlastních rukou

7. účastníci mají v nesporném řízení omezenou dispozici řízením a předmětem řízení 
→ co se týče dispozice předmětem řízení - účastníci jsou omezeni tím, že jde-li o řízení, které lze

zahájit i bez návrhu, pak soud může přisoudit více nebo něco jiného ( ( změna návrhu je 

možná, ale nemá zásadní význam, tak jako v řízení sporném

→ vzájemný návrh není v nesporném řízení možný

→ navrhovatel disponuje předmětem řízení jen tehdy, jestliže jsou dány jen dvě možnosti:

a) buď návrhu zcela vyhoví

b) nebo jej zamítne

→ není přípustný smír - v některých případech je možná dohoda účastníků, která však podléhá 

schválení soudem  - schválení je meritorním rozhodnutím ( X smír ) ( např. vypořádání dědictví )

→ procesní nástupnictví je možné jen podle § 107a - dispoziční oprávnění žalobce

8. uplatňují se aspekty charakteristické pro zásadu vyšetřovací - ale uplatňuje se i zásada projednací
→ § 120, odst. 2 taxativně vyjmenovává řízení, ve kterých je soud povinen provést i jiné důkazy, než 

jen ty, co jsou navrhované účastníky ( pokud jsou potřebné pro zjištění skutkového stavu )

→ nesplní-li účastník nesporného řízení důkazní povinnost, neznamená to pro něho negativní 

důsledky, neboť může nastoupit povinnost soudu důkazy provést

9. průběh nesporného řízení - společné rysy se sporným řízením, ale i odlišnosti, které souvisí s jednáním a týkají se také zkráceného řízení:
a) v některých případech nesporného řízení není třeba nařizovat jednání

b) v rámci přípravy jednání není třeba, aby účastníci, kteří nepodali návrh, byli vyzváni ke sdělení svých stanovisek  ve smyslu § 114a, odst. 2 ( je to možné, ale nelze uložit písemné vyjádření, s následkem uznání nároku v případě jeho nepodání )

c)  řízení nelze přerušit podle § 110 proto, že se účastníci nedostaví k jednání nebo proto, že to navrhnou

d) je vyloučena tzv. soudcovská koncentrace podle § 118c

e) účastník nemusí uvádět rozhodné skutečnosti a důkazy

f) nepřichází v úvahu vydání rozsudku pro uznání, rozsudku pro zmeškání a platebního rozkazu

10.  náklady nesporného řízení - jsou všeobecně nižší než ve sporném řízení ( ( většina nesporných řízení je věcně osvobozena od soudních poplatků a záloh
→ je prováděn menší rozsah dokazování a k zastupování advokátem dochází jen výjimečně

→ jako zásada platí, že žádný z účastníků nemá nárok na náhradu nákladů řízení ( § 146, odst. 1, 

písm. a) ) - výjimečně může soud náklady přiznat

→ pokud byly účastníkem náklady zaviněny, pak mu je dán soud k úhradě

11.  právní moc a vykonatelnost rozhodnutí v nesporném řízení ( mnohá rozhodnutí mají formu usnesení
→ pro vykonatelnost je rozhodující doručení ( pokud není stanovena vykonatelnost až po nabytí 

právní moci )

→ některé rozhodnutí mohou být změněna nejen na základě mimořádných opravných prostředků, ale 

také novým rozhodnutím, které lze vydat, změní-li se poměry anebo se ukáže, že původní 

rozhodnutí nemělo být vydáno

12.  pro nesporné řízení neplatí princip neúplné apelace ( ten je charakteristický pro odvolání ve sporném řízení
Předmět a členění nesporného řízení

→ rozsah záležitostí nesporného řízení:

i) řízení o dědictví - dříve řízení o  tzv. ležící pozůstalost ( hereditas iacens ) - dnes se dědictví nabývá smrtí zůstavitele ( ( rozhodnutí soudu nemají konstitutivní účinky

i) řízení o záležitostech nezletilých dětí ( péče soudu o nezletilé, věci poručenské, povolení uzavřít manželství a určení otcovství souhlasným prohlášením rodičů, osvojení, aj.

i) řízení o zletilých osobách pod zvláštní ochranou zákona ( řízení o způsobilosti k právním úkonům, řízení opatrovnické a řízení detenční

i) řízení o stanovení právně relevantních skutečností ( prohlášení za mrtvého a důkaz smrti; řízení o úschovách a řízení o umoření listin

i) záležitosti obchodního práva ( řízení ve věcech OR, o některých otázkách obchodních společností, družstev a jiných PO a řízení ve věcech kapitálového trhu

i) řízení o soudním prodeji zástavy ( jedna te tří alternativ, jak lze realizovat uhrazovací f-ci zástavního práva ( dalšími alternativami jsou - prodej zástavy v rámci výkonu rozhodnutí a prodej zástavy veřejnou dražbou )

i) řízení o opírající se o předpisy veřejného práva ( řízení o sdružování, ve věcech voleb, řízení o zákonnosti zadržení cizince a jeho propuštění, aj.

→ záležitosti voleb a záležitosti politických stran a hnutí budou rozhodovat soudy dle nového 

právního předpisu: z.č. 150/2002 Sb., soudní řád správní

Řízení o dědictví

→ účast notáře jako soudního komisaře ( není nositelem hmotněprávních nároků a v procesu hraje 

objektivní roli - při podjatosti může být i vyloučen )

→ úkony soudního komisaře jsou považovány za úkony soudu

→ notář jako soudní komisař je soudem ustavován a odvoláván a nemá rozhodovací pravomoc v 

meritu věci ( také soud rozhoduje o jeho odměně )

→ řízení o dědictví začíná u soudu, ale jakmile je notář pověřen úkony ( tyto úkony začne provádět 

a připraví i konečné rozhodnutí soudu ( ( na závěr se věc vrací k soudu, který svým jménem 

vydá deklaratorní rozhodnutí, kterým řízení končí

1. fáze

→ řízení zpravidla bez návrhu ( podnětem řízení je oznámení o úmrtí ( zašle soudu správní, 

pověřený vedením matriky )

→ místně příslušným je okresní soud, v jehož obvodu měl zůstavitel své poslední bydliště (popř. tam, 

kde měl zůstavitel svůj majetek )

→ účastníky řízení jsou ti, o nichž lze důvodně předpokládat, že jsou dědici a dále může být 


účastníkem také stát ( jde-li o odúmrť ), zůstavitelovy věřitelé nebo obstaravatel pohřbu

→ 1. fáze končí usnesením, kterým soud ustaví notáře soudním komisařem

2. fáze

→ řízení již před notářem

p ř e d b ě ž n é   š e t ř e n í - notář opatřuje údaje nutné pro zjištění dědiců, pro zjištění zůstavitelova 

majetku a jeho dluhů a může také ustanovit správce dědictví

→ zvláštním důvodem zastavení řízení je nedostatek zůstavitelova majetku - usnesení obstará notář, 

ale vydá jej soud, neboť jím řízení končí

p r o j e d n á n í   d ě d i c t v í - začíná vyrozuměním osob, o nichž lze předpokládat, že jsou dědici, 

o jejich dědickém právu a o možnosti dědictví odmítnout ve stanovené lhůtě ( 1 měsíc s možností


prodloužení )

→ jednání notáře jako soudního komisaře je neveřejné

→ notář vydá ( na návrh dědiců ) usnesení, jež vyhlásí na úřední desce soudu, kterým vyzve věřitele, 

 aby ve stanovené lhůtě oznámili své pohledávky a poučí je o možných důsledcích jejich 

neoznámení ( tzv. konvokace věřitelů )

→ měl-li zůstavitel nějaký majetek s manželem v SJM, pak je třeba určit jeho cenu a určit díl patřící 

pozůstalému manželovi

→ na základě zjištění ohledně majetku a dluhů je třeba vydat usnesení, která mají meritorní povahu - 

notář je pouze připravuje, ale vydává je soud 

→ v řízení o dědictví nelze řešit sporné skutečnosti ( objeví-li se, mají se řešit dohodou ( ( týkají-

li se tyto skutečnosti dědice, odkáže notář toho, jehož dědickém právo je méně pravděpodobné, 

aby je ve stanovené lhůtě uplatnil žalobou s tím, že jinak pokračuje v řízení bez ohledu na něj        ( jedná se vlastně o incidenční spor )   X   pokud je sporná aktiva či pasiva dědictví - k těm se v řízení o dědictví nepřihlíží ( ale mohou být uplatněny mimo rámec tohoto řízení žalobou )

→ pokud je dědictví předluženo, existují dvě možnosti: 

a) buď bude uzavřena dohoda, kterou bude dědictví přenecháno věřitelům k úhradě dluhů, anebo

b) lze nařídit likvidaci dědictví - nařizuje ji samostatným usnesením soud a provádí ji notář - tím, že zpeněží zůstavitelův majetek a rozvrhne jej mezi věřitele dle jejich pořadí stanoveného v § 175v, s tím, že neuspokojené pohledávky zanikají 

→ řízení se končí usnesením o dědictví - buď se jím potvrzuje nabytí dědictví jednomu dědici anebo 

že dědictví připadlo státu, nebo tak, že se schvaluje dohoda o vypořádání dědictví anebo potvrdí 

nabytí dědictví podle dědických podílů

→ na základě vydaného rozhodnutí provede notář i další úkony, směřující k jeho realizaci - tzv. 

porozsudková agenda  

→ dohoda o vypořádání dědictví ( jeden ze způsobů, jímž končí řízení o dědictví - nejedná se o 

smír

→ její podstatou je souhlasný projev vůle, nikoli smlouva - uzavřít ji mohou pouze legitimní dědici - 

pokud soud dohodu neschválí - pokračuje se v řízení

Péče soudu o nezletilé

→ předmět těchto řízení vždy navazuje na některé ustanovení zákona o rodině č. 94/1963 Sb. 

→ procesní úprava těchto řízení - § 176 - 180 o.s.ř. ( i § 71 - 73 JŘ pro okresní a krajské soudy )

→ zahájení většinou i bez návrhu

→ účastníky jsou: navrhovatel a ti, o jejichž právech a povinnostech se jedná ( taktéž nezletilý, jenž 

nemůže být zastoupen svými zákonnými zástupci - rodiči, a proto mu soud ustanoví tzv. kolizního 

opatrovníka ( orgán sociálně právní ochrany dětí )

→ v taxativně stanovených případech může do řízení vstoupit také státní zástupce, popř. může v 

těchto věcech podat návrh na zahájení řízení

→ místně příslušným je okresní soud, v jehož obvodu má nezletilý bydliště, a to podle dohody mezi 

rodiči, podle rozhodnutí soudu nebo podle jiných skutečností

→ taktéž se uplatňuje možnost přenesení příslušnosti

→ v taxativně uvedených případech ( § 176, odst. 1 ) má meritorní rozhodnutí formu rozsudku ( 

např. výchova a výživa nezletilých, styk s rodiči, navrácení dítěte, omezení nebo zbavení 

rodičovské zodpovědnosti, aj.   X   ostatní jsou opatření směřující k zajištění řádného plnění 

povinností při péči o nezletilého nebo dohled nad správou majetku nezletilého

→  k záležitostem péče o nezletilé lze přiřadit i řízení o povolení uzavřít manželství - zahajuje se 

pouze na návrh, k němuž je legitimován pouze nezletilý, hodlající uzavřít manželství a dalšími 

účastníky jsou jeho zákonní zástupci ( ( ( účastníkem tedy není osoba, s níž hodlá nezletilý 

navrhovatel uzavřít sňatek ( jest pouze svědkem ) ( ( ( ( ( soud rozhodne rozsudkem

→ povahu řízení péče o nezletilé má dále řízení o určení otcovství souhlasným prohlášením rodičů 

( v o.s.ř. upraveno v § 73, v rámci předběžných řízení, i když toto řízení je způsobilé býti 

samostatným ( ( toto řízení probíhá před obecným soudem nezletilého a spočívá v protokolární 

výpovědi matky a muže, jehož za otce označuje ( ( ( soud nevydává meritorní rozhodnutí, ale 

dojde-li k uznání otcovství, oznámí to orgánu, vedoucímu matriku  X  jinak ustanoví dítěti 

opatrovníka k podání žaloby na určení otcovství

Řízení ve věcech osvojení

2 řízení:

1) řízení o určení, zda je třeba souhlasu rodičů dítěte k jeho osvojení a ( musí být pravomocně skončeno dříve, než bude zahájeno řízení o osvojení

2) vlastní řízení o osvojení

→ obě řízení navazují na hmotněprávní úpravu osvojení v zákoně o rodině

→ rozhodnutí o osvojení má statusovou povahu

→ obě řízení se zahajují jen na návrh a příslušným je okresní soud bydliště nezletilého

→ soud o meritu věci rozhoduje rozsudkem 

ad a) jako účastníci jsou legitimováni rodiče nezletilého dítěte a samo dítě, zastoupené orgánem 

sociálně právní ochrany dětí jako kolizním opatrovníkem

→ do řízení může vstoupit státní zástupce

→ soud rozhodne, že souhlasu rodičů k osvojení není třeba, pokud jsou splněny podmínky § 68 ZR 

( rodiče dítěte nebudou účastníky řízení o osvojení ( takový rozsudek lze zrušit, změnily-li se 

poměry ( ale jen do té doby, než bude zahájeno řízení o osvojení )

ad b ) jen na návrh, k němuž je legitimován pouze osvojitel

→ účastníky řízení jsou osvojitel a osvojenec, který musí mít kolizního opatrovníka

→ účastníkem řízení může být také manžel osvojitele, kromě případů, kdy k osvojení není třeba jeho 

souhlasu

→ v rozsudku uvede soud také příjmení dítěte 

→ účinky osvojení nastávají dnem právní moci rozsudku

→  s výjimkou tzv. nezrušitelného osvojení lze osvojení zrušit, a to jedině rozhodnutím soudu

Řízení o zletilých osobách pod ochranou zákona

3 řízení spolu související:

1) řízení o způsobilosti k právním úkonům

2) řízení opatrovnické

3) řízení detenční

ad 1) řízení o způsobilosti k právním úkonům

→ rozhoduje se v něm o zbavení, omezení či navrácení způsobilosti k právním úkonům

→ hmotněprávní předpoklad - § 10 OZ 

→ řízení lze zahájit i bez návrhu, ale podat návrh může i zdravotnické zařízení, ústav sociální péče 

nebo státní orgán

→ k podání návrhu na navrácení způsobilosti je i ten, kdo jí byl zbaven a pro toto řízení má plnou 

procesní způsobilost

→ k řízení je příslušný okresní soud, který je obecným osudem osoby, o jejíž způsobilost jde

→ účastníky jsou navrhovatel a ti, o jejichž právech a povinnostech má být jednáno ( vždy osoba, o 

jejíž způsobilost jde - ta musí mít opatrovníka)

→ do řízení může vstoupit státní zástupce

→ posouzení zdravotního stavu toho, o jehož způsobilost tu jde - předkládá se vysvědčení o 

duševním stavu - obligatorní provedení důkazu znalcem

→ soud rozhoduje rozsudkem - lze jej zrušit, jakmile soud zjistí, že nebyly dány podmínky pro změnu 

způsobilosti

→ v rozhodnutí o omezení způsobilosti je třeba uvést i rozsah omezení

ad 2) řízení opatrovnické ( § 192 - 193 )

→ jde o ustavení opatrovníka osobám, které byly zbaveny způsobilosti k právním úkonům nebo v ní 

omezeni 

→ opatrovník může být ustanoven také osob, jejíž pobyt není znám

→ řízení se zahajuje i bez návrhu a příslušný k němu je okresní soud, v jehož obvodu je majetek 

toho, o koho se jedná

→ účastníky jsou opatrovanec  a osoba, která má být stanovena opatrovníkem - buď příbuzný nebo 

jiná vhodná osoba a není-li jich, pak jím bude obec či jiná PO

→ soud rozhoduje usnesením, v němž se uvede i rozsah opatrovníkových práv a povinností

ad 3) detenční řízení ( § 191 - 191g )

→ jde o vyslovení přípustnosti převzetí určité osoby do ústavní zdravotnické péče nebo o omezení 

v pohybu a styku osoby, která již v takovém řízení je, s jinými osobami ( bez souhlasu 

zadržované osoby pouze v případech podle z.č. 20/1966 Sb., o péči o zdraví lidu

→ ústav zadržení nebo omezení volností oznámí soudu do 24 hodin, a ten poté rozhodne, zda jsou 

splněny zákonné důvody zadržení v Ústavu ( do 7 dnů od zadržení či omezení volnosti osoby 

musí vydat rozhodnutí, kterým rozhodne o přípustnosti těchto opatření

→ řízení se též může zúčastnit státní zástupce

→ ve druhé fázi soud rozhoduje o těch osobách, o jejichž zadržení či omezení volnosti již bylo 

rozhodnuto ( o dalším zadržení musí soud rozhodnout do 3 měsíců od rozhodnutí o přípustnosti 

zadržení v ústavu

→ v řízení je třeba nařídit jednání a provést znalecký posudek

→ účinnost rozsudku zanikne uplynutím lhůty 1 roku od jeho vyhlášení

Řízení o prohlášení za mrtvého

( podstatou je stanovení právní skutečnosti 

→ hmotněprávní úprava v § 7, odst. 2 OZ rozlišující dva případy:

a) prohlášení za mrtvého nezvěstné osoby

b) prohlášení za mrtvého osoby, jejíž smrt nelze prokázat ( tzv. důkaz smrti )

→ řízení je možné zahájit i bez  návrhu, ale spíše je zahajováno na návrh toho, kdo na tom má 

právní zájem

→ účastníky budou navrhovatel a ti, o jejichž právech a povinnostech se jedná a účastníkem je i 

nezvěstný, který musí být zastoupen opatrovníkem pro řízení

→ do řízení může vstoupit i státní zástupce

→ v řízení vydá soud vyhlášku, kterou vyzve nezvěstného, aby se soudu do 1 roku přihlásil a 

každého, kdo o něm ví, aby podal soudu zprávu - vyhláška se uveřejňuje na úřední desce soudu 

( ( ( po uplynutí této lhůty soud vydá meritorní rozhodnutí, kterým buď řízení zastaví ( nejsou-li 

dány podmínky pro prohlášení za mrtvého ) anebo vydá rozsudek o prohlášení za mrtvého, v 

němž uvede i den, který platí za den smrti nezvěstného   X   ukáže-li se později, že ten, kdo byl 

prohlášený za mrtvého, žije, soud rozsudek zruší - tímto předmětná osoba neztratí právní 

subjektivitu, ale nedojde k obnovení jejího manželství, jestliže její manžel již uzavřel manželství 

nové

→ soud také provede přiměřené šetření o nezvěstném

→ soud také prohlásí za mrtvého toho, o němž je jisto, že zemřel, ale jeho smrt nelze prokázat 

předepsaným způsobem - tedy úmrtním listem - tzv. důkaz smrti, který nahrazuje úmrtní list

Řízení o úschovách

( podstatou je stanovení právní skutečnosti - splnění závazku, který nelze splnit jinak 

→ hmotněprávním základem je § 568 OZ, popř. i § 253, odst. 4 ZP 

→ procení úprava § 185a - 185h a dále v § 105 až 109, 113 a 114 JŘ 

→ řízení pouze na návrh, k němuž je legitimován složitel, jenž musí v návrhu prohlásit jaké důvody 

vedou složitele k úschově

→ příslušným je okresní soud, v jehož obvodu je místo plnění

→ účastníky jsou složitel a po pravomocném přijetí do úschovy i příjemce

→ soud rozhoduje usnesením a nemusí nařizovat jednání

→ předmět řízení mohou být peníze, cenné papíry a movité věci

→ předmět úschovy vydá soud příjemci an jeho žádost

→ tzv. stará úschova ( úschova nevyzvednutá do 3 let ( její předmět propadá do vlastnictví 

Řízení o umoření listin ( § 185i - 185s )

→ umoření listiny ( nahrazení ztracené nebo zničené listiny, kterou je třeba předložit k uplatnění 

práva

→ výlučně jen na návrh, k němuž je legitimován každý, kdo má na umoření listiny právní zájem 

→ příslušným je okresní soud, který je obecným soudem navrhovatele ( není-li to soud platebního 

místa ) - jde-li o umoření cenného papíru vydaného tuzemskou bankou, pak je příslušným soud, v 

jehož obvodu leží tato banka

→ účastníky jsou vedle navrhovatele i ten, kdo má z listiny plnit, dále ten, kdo ji má v držbě a také 

ten, kdo podal námitky proti umoření

→ soud rozhoduje bez jednání usnesením, které se doručí všem účastníkům do vlastních rukou

→ listiny, které mohou být umořeny jsou většinou cenné papíry

→ zákon obsahuje také negativní vymezení listin, které nemohou být umořeny - např. peníze, loterní 

losy, sázenky, známky aj.

→ soud vydá rozhodnutí, obsahující výzvu k přihlášení listiny nebo k podání námitek proti umoření - 

tzv. edikt  ( toto rozhodnutí se vyvěsí na úřední desce soudu - lhůta ke splnění výzvy je 2 měsíce 

u směnek a šeků, jinak 1 rok

→ hmotněprávními účinky jsou: dochází ke stavení promlčecí lhůty navrhovateli k plnění práva; 

zákaz jakéhokoli nakládání s právy z umořované listiny

→ zjistí-li soud, že listina, o jejíž umoření jde, nebyla vystavena, ztracena nebo zničena, zamítne 

návrh na její umoření  ( pokud k tomu nedojde, vyčká soud na uplynutí lhůty stanovené v ediktu 

( ( po jejím uplynutí prohlásí listinu za umořenou, jestliže je to navrhnuto do jednoho měsíce po 

uplynutí uvedené lhůty ( ( ( ( ( není-li tento další návrh podán, soud zastaví řízení ( nejedná 

se o meritorní rozhodnutí )

Řízení ve věcech OR ( § 200a  -200d )

→ hmotněprávní základ § 27 - 34 ObchZ 

→ smyslem je řešit konstitutivními rozhodnutími vznik, přeměnu a zánik některých PO 

→ rejstříkový soud je zároveň příslušný k řízení ve věcech OR ( věcná příslušnost v 1. stupni 

krajský soud a místní příslušnost - krajský soud v jehož obchodu se nachází obecný soud 

podnikatele

→ řízení se zahajuje zásadně na návrh  ( alternativně buď na návrh nebo bez něj lze zahájit jen 

tehdy, má-li být dosaženo shody mezi rejstříkovým stavem a stavem skutečným

→ aktivní legitimaci má podnikatel, jehož se zápis týká a dalšími účastník jsou ti, které zákon za 

účastníky označuje

→ předmětem řízení je posouzení, zda lze provést navrhovaný zápis do OR  

→ soud zkoumá náležitosti návrhu + zda nechybí listiny, aj. ( soud by měl poté do 15 dnů od podání 

návrhu učinit úkon směřující k rozhodnutí - např. výzvu k odstranění vad návrhu

→ nejsou-li splněny procesní předpoklady pro vydání rozhodnutí, může soud z toho důvodu ukládat 

pořádkové pokuty ( nejsou-li procesní předpoklady splněny ani poté - soud návrh odmítne anebo 

řízení zastaví   X  nejsou-li dány hmotněprávní podmínky pro zápis, soud návrh zamítne

→ o obsahu návrhu soud rozhoduje usnesením, kde uvede i den, k němuž se zápis provádí ( 

usnesení je vykonatelné až po právní moci - zápis má být proveden do 10 dnů ode dne právní 

moci

→ ustanovení o řízení ve věcech rejstříkových se přiměřeně použijí i pro řízení ve věcech rejstříku 

obecně prospěšných společností a pro řízení ve věcech nadačního rejstříku

Řízení o některých otázkách obchodních společností, družstev a jiných PO ( § 200e )

→ statusové věci některých PO ( rozhodování soudu o zrušení PO, o její likvidaci, o jmenování 

likvidátora, aj. 

→ pravomoc soudu se opírá o hmotněprávní úpravu v ObchZ a dalších zvláštních zákonů -  jde o 

obchodní společnosti, družstva, nadace a o státní podniky

→ věcně příslušným je krajský soud a místně příslušným je tzv. rejstříkový soud - soud, u něhož je 

PO zapsána do OR nebo do jiného rejstříku a jde-li o PO, která se nezapisuje do žádného 

rejstříku, pak je místně příslušný krajský soud, v jehož obvodu leží obecný soud dané PO

→ účastníky jsou navrhovatel a ti, o jejichž právech a povinnostech se jedná ( § 94, odst. 1 ) + do 

těchto jednání může vstoupit i státní zástupce

→ řízení je možné zahájit i bez návrhu, pokud nevyplývá z hmotněprávní úpravy, že je možno jej 

zahájit pouze na návrh

→ soud rozhoduje usnesením a ve většině případů nemusí nařizovat jednání

Řízení ve věcech kapitálového trhu

→ sleduje dočasné omezení dispozic s cennými papíry nebo jinými hodnotami

→ hmotněprávní úprava je v zákoně č. 15/1998 , Komisi pro cenné papíry

→ Komise pro cenné papíry vydává předběžná opatření, kterými se ukládají dispoziční omezení 

tomu, kdo vede účet cenných papírů, anebo bance, která vede konta, pokud jde o osobu, ohledně   


níž se přijímají opatření k nápravě nebo sankce ( ( do 5 dnů od uložení předběžného opatření 

musí Komise podat návrh k soudu, aby předběžné opatření bylo prodlouženo i pro další dobu - 

jinak toto opatření zanikne

→ soudní řízení výlučně na návrh Komise jako žalobce ( byť se nezdá toto označení zde být 

vhodným ) a dalšími účastníky jsou žalovaní ( ti, které označí Komise )

→ věcně příslušný je krajský soud a místně je příslušný soud, v jehož obvodu je soud žalobce -

Komise ( Městský soud v Praze

→ soud rozhoduje usnesením a nemusí nařizovat jednání

→  o návrhu musí být rozhodnuto do 10 dnů od zahájení řízení

Řízení o soudním prodeji zástavy ( § 200y - 200za )

→ směřuje k realizaci uhrazovací f-ce zástavního práva a kromě toho má zástavní věřitel možnost 

domáhat se uspokojení zajištěné pohledávky žalobou a následným výkonem rozhodnutí

→ hmotněprávním základem je § 165a OZ  

→ k řízení je příslušný obecný soud zástavního dlužníka, anebo soud, v jehož obvodu se nachází 

nemovitost, která je zástavou nebo její součástí

→ účastníky řízení jsou zástavní věřitel a zástavní dlužník

→ řízení se zahajuje jen na návrh - nazývá se žalobou a je k němu oprávněn jen zástavní věřitel

→ je třeba nařizovat jednání ( lze od něj i upustit za podmínek uvedených v § 115a ) anebo tehdy, 

jsou-li rozhodné skutečnosti dostatečně prokázány veřejnými listinami

→ soud rozhoduje usnesením, ve kterém nařídí prodej soudní zástavy, jestliže žalobce doloží:

a) zajištěnou pohledávku,


b) zástavní právo k zástavě a 


c) kdo je dlužníkem 

( ( ( nedoloží-li zástavní věřitel tyto tři skutečnosti, soud žalobu zamítne

→ usnesení, kterým soud nařizuje prodej zástavy, je vykonatelné dnem nabytí právní moci

Řízení o některých veřejnoprávních záležitostech

→ nyní stále ještě v jurisdikci civilních soudů jako správní soudnictví v širším smyslu, ale od 1.1.2003


s účinností zákona č. 150/2002 Sb., soudní řád správní, se budou záležitosti týkající se voleb a

politických stran stávat součástí správního soudnictví jako takového

a) sdružovací právo 

→ hmotněprávní základ jest v z.č. 424/1991 Sb., o sdružování v politických stranách a v politických 

hnutích

→ dva případy:

i. podle § 200h se může přípravný výbor politické strany domáhat určení, že jím podaný návrh na registraci politické strany nemá nedostatky, vytýkané příslušným ministerstvem

- procesní legitimaci má přípravný výbor a příslušným je krajský soud, v jehož obvodu má sídlo   

  tento výbor

- účastníky jsou přípravný výbor a příslušné ministerstvo

- soud rozhoduje usnesením bez jednání a proti rozhodnutí není přípustné odvolání

ii. řízení o zrušení politické strany a politického hnutí, o pozastavení a obnovení její činnosti

- řízení na návrh, k němuž jsou legitimováni: vláda, popř. prezident republiky  


- věcně příslušným je NS ( 1. stupeň !!! )


- NS rozhoduje usnesením, proti němuž nejsou přípustné žádné opravné prostředky

b) některé věci volební

   b1) o odstranění chyb a nedostatků ve voličských seznamech a jejich dodatcích, jakož i ve 

zvláštních seznamech voličů ( volby do Parlamentu, volby do zastupitelstev )



- k řízení je příslušný okresní soud, do jehož obvodu spadá volební okrsek



- řízení se zahajuje jen na návrh, k němuž je legitimována dotčená osoba 



- soud rozhoduje bez jednání, a to usneseními ( rozhodovat musí do 3 dnů od podání návrhu )

   b2) registrace kandidátních listin a kandidátů ( jestliže příslušný správní úřad rozhodl o odmítnutí 

kandidátní listiny pro volby, o škrtnutí kandidáta z kandidátní listiny nebo o provedení registrace 

kandidátní listiny - lze se obrátit na soud ( ( soud zde rozhoduje ( na rozdíl od správního 

soudnictví ) v meritu věci



- týká se jak voleb do PS, tak voleb do Senátu, dále voleb do zastupitelstev obcí i krajů 



- věcně příslušným je krajský soud, v jehož obvodu je správní orgán, který ve věci rozhodl



- řízení jen na návrh, k němuž je oprávněna volební strana, jíž se to týká



- účastníky jsou vždy navrhovatel a dále obec, jejíž úřad plní f-ci registračního úřadu při volbách 

  do zastupitelstev a příslušný okresní úřad při volbách do Parlamentu 



- soud rozhoduje bez jednání usnesením, které musí vydat do 15 dnů ode dne podání návrhu ( 

  proti tomuto usnesení nejsou přípustny opravné prostředky 

   b3) rozhodování o věcech voleb, a to buď při neplatnosti hlasování, nebo neplatnosti voleb anebo 

neplatnosti volby kandidáta


- volby do obou komor Parlamentu i volby do zastupitelstev 



- v případě voleb do zastupitelstev je věcně příslušný krajský soud a v případě voleb do 

  Parlamentu je věcně příslušný NS ( 1 .stupeň !!! ) 


- řízení se zahajuje na návrh, který může podat kterýkoli volič či politická strana


- účastníky řízení jsou navrhovatel, příslušný správní úřad a ten, jehož volba byla napadena



- soud rozhoduje bez jednání usnesením, a to do 20 dnů od podání návrhu


- u krajského soudu rozhoduje samosoudce a u NS tříčlenný senát 



- proti rozhodnutí není opravných prostředků a právn moci nabývá dnem vyvěšení na úřední 

  desce soudu

c) řízení o zákonnosti zajištění cizince  a o jeho propuštění ( § 200o - 200u )

 → zvláštní přezkumné řízení o zákonnosti rozhodnutí Policie ČR opírající se o z.č. 326/1999 Sb., o 

pobytu cizinců na území ČR, kterým bylo rozhodnuto o zajištění cizince v zařízení k tomu 

určeném a také o nařízení o propuštění cizince z tohoto zařízení

→ k řízení je příslušný okresní soud, v jehož obvodu je zařízení pro zajišťování cizinců

→ řízení se zahajuje na návrh a jeho účastníky jsou cizinec a policejní orgán, který rozhodl o jeho 

zajištění

→ soud rozhoduje usnesením, proti němuž nejsou přípustné opravné prostředky

d) řízení ve věcech voleb do rady zaměstnanců nebo voleb zástupců pro oblast BOZP ( § 200x )

→ hmotněprávní úprava v § 24 an. ZP 

→ v řízení jde o vyslovení neplatnosti volby

→ příslušným je okresní soud podle sídla zaměstnavatele

→ řízení se zahajuje na návrh, který je třeba podat do 8 dnů od vyhlášení výsledků voleb 

→ účastníky jsou navrhovatel, člen rady nebo zástupce, jehož zvolení je napadáno, a volební komise

→ soud rozhoduje usnesením, proti němuž nejsou přípustné opravné prostředky

SMÍRČÍ A ZAJIŠŤOVACÍ ŘÍZENÍ

A. Smírčí řízení ( § 67 - 69 )

→ patří mezi tzv. předběžná řízení  někdy nazýván jako tzv. prétorský smír ) a také lze smír uzavřít 

během řízení

→ smírčí řízení nelze použít:

a) ve věcech, kde lze zahájit řízení i bez návrhu ( § 81 )

b) ve věcech osobního stavu ( rozvod, povolení uzavřít manželství )

c) ve věcech, kde k vytvoření  žádaného stavu je zapotřebí soudního výroku, který má konstitutivní povahu 

→ průběh smírčího řízení:

i. návrh, aby soud provedl pokus o smír

ii. uzavření smíru

iii. jeho schválení soudem

Náležitosti návrhu

→ není nutné navrhovat důkazy, jinak platí analogicky stejné náležitosti jako pro návrh podle § 42 a § 

79

→ jedná se o hmotněprávní dohodu, kde musí být přesně vymezeny strany a specifikován předmět 

dohody, resp. vzájemné vypořádání stran 

→ svým obsahem se může jednat o: uznání závazku, vzdání se práva, narovnání, dohoda o 

splátkách, aj.

Schválení smíru soudem

→ provádí samosoudce a v některých senátních věcech předseda senátu

→ bude-li věcně příslušným v 1. stupni krajský soud, pak může smírčí řízení provést i kterýkoli 


okresní soud

→ místně příslušným je kterýkoli okresní či krajský soud

→ dokazování se neprovádí a nezjišťuje se ani skutkový stav ( soudce jen vyzve účastníky, aby 

svůj spor vyřešili smírem

→ soud může usnesením uložit pořádkovou pokutu, pokud účastník ruší pořádek na soudu nebo 


podal hrubě urážlivé podání

→ soud zkoumá, zda-li není uzavření smíru v dané věci contra legem a pokud nikoli smír schvaluje  


usnesením, které má účinky pravomocného a tudíž i vykonatelného rozhodnutí - toto rozhodnutí 

také vytváří překážku rei iudicatae

Opravné prostředky

→ proti usnesení o schválení smíru nelze podat opravné prostředky   X   lze se odvolat proti 

usnesení, kterým byl smír zamítnut

→ existuje zvl. prostředek nápravy ( žaloba na neplatnost smíru - soud může rozsudkem zrušit 

usnesení o schválení smíru, je-li schválený smír podle hmotného práva neplatný

→ žalobu je možno podat do 3 let od právní moci usnesení o schválení smíru ( procesní lhůta ) ( 

proti tomuto rozsudku lze podat odvolání nebo mimořádné opravné prostředky

→ dalším prostředkem je žaloba na obnovu řízení ( návrhem na obnovu řízení lze napadnou 

usnesení o schválení smíru

Předběžná opatření

→ jedná se o zatímní úpravu poměrů účastníků řízení, které má chránit především navrhovatele

→ o.s.ř. rozeznává:

a) předběžné opatření vydávané před zahájením řízení ve věci samé

b) předběžné opatření vydávané během soudního řízení ve věci samé ( § 102 ) 

→ dva důvody pro vydání předběžného opatření:

· aby byly zatímně upraveny poměry účastníků

· je-li obava, že by výkon soudního rozhodnutí byl ohrožen 

Obsah předběžného opatření

→ § 76 a 76a upravují případy, kdy lze předběžné opatření vydat ( § 76 demonstrativně a § 76a 

speciálně ochrana nezletilého dítěte za určitých mimořádných skutečností

→ podle § 76 může jít zejména o tyto povinnosti:

i) aby platil výživné v nezbytné míře

i) aby odevzdal dítě do péče druhého z rodičů nebo do péče toho, koho soud označí

i) aby poskytl alespoň část pracovní odměny, jde-li o trvání pracovního poměru a navrhovatel ze závažných důvodů nepracuje

i) aby složil peněžitou částku nebo věc do úschovy soudu

i) aby nenakládal s určitými věcmi nebo právy

i) aby něco vykonal, něčeho se zdržel či něco strpěl

Uložení povinnosti třetí osobě 

→ soud může předběžným opatřením uložit povinnost někomu jinému než účastníku - jen v těch 

případech, lze-li to na něm spravedlivě požadovat

Řízení a rozhodnutí

→ lze jej zahájit na návrh nebo i bez návrhu

→ návrh musí mít formální náležitosti  podle § 42, odst. 4 a přiměřeně podle § 79 o.s.ř. ( v případě, 

že návrh neobsahuje všechny náležitosti nebo je nesrozumitelný či neurčitý, předseda senátu jej

odmítne ( neplatí při návrhu podle § 76a )

→ účastníky řízení jsou ti, kteří by jimi byli, kdyby šlo o věc samu

→ příslušným je soud, který je příslušný k řízení o věci 

→ dokazování se neprovádí a účastníci ani nemusí být vyslechnuti 

→ podle § 76a byl měl soud vydat předběžné opatření do 24 hodin a jinak do 7 dnů, od okamžiku, 

kdy byl návrh podán

→ soud rozhoduje o vydání předběžného opatření usnesením  - je přípustné odvolání, ale nikoli 

dovolání

Zánik a zrušení předběžného opatření

→ soud může omezit trvání předběžného opatření takto:

a) předseda senátu při nařízení předběžného opatření uloží navrhovateli, aby v určené lhůtě podal návrh an zahájení řízení - soudcovská lhůta ( neplatí, může-li být řízení zahájeno i ex offo )

b) soud může též stanovit , že předběžné opatření bude trvat jen po určenou dobu

→ § 77, odst. 1 taxativně upravuje případy zániku předběžného opatření:

1) navrhovatel nepodal ve lhůtě soudem určené návrh na zahájení řízení ( nevztahuje se na případy, které lze zahájit ex offo )

2) nebylo návrhu ve věci samé vyhověno ( předběžné opatření zaniká dnem nabytí právní moci zamítavého rozsudku ve věci )

3) návrhu ve věci samé bylo vyhověno a uplynulo 15 dní od vykonatelnosti rozhodnutí o věci

4) uplynula určená doba, po kterou mělo trvat, jestliže soud trvání předběžného opatření omezil

→ předběžné opatření zaniká také tehdy, zanikly-li důvody, které vedly k jeho vydání

Odpovědnost za újmu způsobenou předběžným opatřením

→ v případě, že předběžné opatření zaniklo nebo bylo zrušeno, je navrhovatel povinen nahradit újmy 

tomu, komu předběžným opatřením vznikly - existují výjimky: 

· v případě, že návrhu ve věci samé bylo vyhověno

· právo navrhovatele bylo uspokojeno

· jde o předběžné opatření podle § 76a

→ o náhradě vzniklé újmy rozhoduje soud na návrh

Zvláštní předběžné opatření podle § 76a

→ nezletilé děti mohou být od svých rodičů odloučeny jen na základě rozhodnutí soudu na základě 

zákona

→ podle § 76a pokud se nezletilé dítě:

a) ocitne bez jakékoliv péče nebo

b) jsou-li jeho život nebo příznivý vývoj vážně ohroženy nebo narušeny

( předseda senátu okresního soudu, v jehož obvodu je sídlo navrhovatele - v tomto případě okresní úřad - nařídí předběžné opatření, aby nezletilé dítě bylo předáno do péče osoby,kterou soud označí

→ pokud soud vydá předběžné opatření do 24 hodin, předá celou věc soudu příslušnému podle § 88, 

písm. c) - soudu, v jehož obvodu má nezletilý bydliště

→ návrh na vydání tohoto zvl. předběžného opatření musí obsahovat speciální náležitosti:

· jméno nezletilého dítěte a též jeho příjmení

· jména, povolání a bydliště ostatních účastníků

· vylíčení rozhodných skutečností odůvodňujících vydání předběžného opatření

· označení osoby, které má být dítě předáno do péče

· specifikace, že se jedná o návrh podle § 76a

→ účastníci nemusí být vyslechnuti

→ usnesení o nařízení předběžného opatření se doručuje účastníkům až při provedení jeho výkonu

→ o návrhu podle § 76a musí soud rozhodnout do 24 hodin po podání návrhu

→ při nařízení jednání nemusí být nezletilý na soudě zastoupen,a to ani při provedení předběžného 

opatření

→ v případě, že nezletilý nemá zákonné zástupce, nebo nemůže-li jej v řízení zákonný zástupce 

zastupovat, soud ustanoví nezletilci opatrovníka, a to bezodkladně po provedení předběžného 

opatření

→ předběžné opatření podle § 76a trvá 3 měsíce od jeho vykonatelnosti ( pokud je v této době 

zahájeno řízení ve věci samé, trvá předběžné opatření do doby, než se stane vykonatelným 

meritorní rozhodnutí, jímž toto řízení končí

→ proti zamítavému rozhodnutí o návrhu na vydání předběžného opatření je možné podat řádný 

opravný prostředek - mimořádní prostředky užít nelze

Zajištění důkazu ( § 78 )

→ ze dvou důvodů:

· je-li obava,že důkaz nebude možné později provést vůbec

· nebo by jej bylo možné provést jen s velkými obtížemi

→ zajištění důkazu lze provést:

1)  před zahájením řízení ve věci samé, na návrh a provede jej předseda senátu, nebo

2)  v průběhu řízení, i bez návrhu - senát ( tam, kde rozhoduje ), jinak samosoudce

→ pokud nehrozí nebezpečí z prodlení, účastníci mají právo být přítomni u zajištění důkazu

→ důkaz může být zajištěn také:

· notářským zápisem nebo

· exekutorským zápisem o skutkovém ději nebo stavu věci 
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